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 شكر وعرفان
 " لله تعالى   "وإن شكرتم لأزيدنكمقال ا

  دننننننننننمننننننننننق نننننننننننلى   لددهننننننننننع ى نننننننننن        نننننننننن      نننننننننن    نننننننننن      نننننننننن    نننننننننن       نننننننننن   
   نننننننننن ا    نننننننننن   ننننننننننلى  ى  نننننننننن   ا  لدننننننننننلى      بنننننننننن    ا     نننننننننن    نننننننننن   نننننننننننلى  منننننننننن  

  نننننننننننق  ىننننننننننن   نننننننننننق      ا   ه  د  ننننننننننن ا   ننننننننننن  ،   ئننننننننننن     ننننننننننن  منننننننننننق    ننننننننننن      ننننننننننن
 .          لي       ع فسد ، ى

دمانةةةةةةةةةة    نننننننننن         نننننننننن      لد نننننننننن     نننننننننن ك  إلىنننننننننن     نننننننننن         نننننننننن   ى  نننننننننن  
       ج       ى  ئح       ة. محمد
 .    جم       لى  قسم  لح  ق ،    لجدة  لدد ق ة  لد ق      ى

  في   نننننننننن     نننننننننن ك ب   نننننننننن    لخنننننننننن       نننننننننن  مننننننننننق  نننننننننن   ىى ا     نننننننننن    لىف  دنننننننننن
 .بن مسعود عليلدلى   ،  نخص ب  لى           نلى   

 

 

 

 

 



 

 

 إىداء
إلى النور الذي أنار  ،رارصالنجاح لا يأتي إلا بالصبر والإ إلى من كلّل العرق جبينو ومن علمني أن

 ستمديت منو قوتي واعتزازيابدا من بذل الغالي والنفيس و أنوره بقلبي  ينطفئدربي وسراج الذي لا 

 .حفظو اللهوالدي 

التي لطالما  العظيم  الإنسان إلى  ،تحت أقدامها وسهلت لي الشدائد بدعائها الجن إلى من جعل 
 .العزيزةتمنت أن تقرّ عينها لرؤيتي في يوم كهذا أمي 

بهم فكانوا لي ينابيع أرتوي منها إلى خيرة  عضديإلى ما شددت  ،ثابت وأماني أياميإلى ضلع ال
 ...أيامي وصفوتها إلى قرة عيني

 .الغاليين خوتيإ

 .للأصدقاء الأوفياء ورفقاء السنين ،ا في ىذا الطريقلكل من كان عونا وسند

 .الحمد لله على ما وىبنيف، يتهاالتي لا طالما تمننجاح المرة ثو  ،أىديكم ىذا الانجاز جميعا إليكم

 )الحمد لله رب العالمين(

 عبد القادر                                        

 

 



 

 

 إىداء
إلى الذي لم يبخل بشيء  ،إلى من كان سندي في الحياة، إلى من سعى وشقى لأنعم بالراح  والهناء

 م الحياة بحكم  وصبر،ن أرتقي سلّ علمني أإلى من  ،من أجل دفعي إلى طريق النجاح
 إلى أبي الغالي.
 .أمي الغالي  ،إلى فيض الحنان ونبع الأمان

 إلى أفراد عائلتي الأحباء.
 .دني بصدق وإخلاص في مساري العلميإلى من سان

 .في ىذا الإىداء اسموساعدني ولم  تسعفني ذاكرتي  لإدراج ، أو قدم لي عونا إلى كل من

 .جهدي المتواضع ىذاأىدي ثمرة  ،إلى ىؤلاء جميعا

 )الحمد لله رب العالمين(

                           البشير                                   
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1 

 
لا يمكف لرجؿ الضبط أف يتعامؿ إلا مع الجرائـ التي يدركيا، سواء في حالات التمبس أو 

إلى عمـ السمطات المختصة بواسطة  تمؾ الجرائـ التي يبمغ عنيا، والتي يستمزـ أف تصؿ
ف لـ يحدث ذلؾ، دخمت تمؾ الجرائـ في عداد الإجراـ الخفي، الذي يكوف لو أثر  المبمغيف، وا 

 كبير في تفشي جرائـ الفساد المتغمغؿ في مفاصؿ الدولة.
ذا كاف المبمغ ىو الوسيمة التي يتحقؽ بيا عمـ السمطات العامة بوقوع جريمة ما، فإف  وا 

يعد وسيمة أيضا يستعيف بيا القاضي الجنائي ليرسخ اقتناعو الوجداني، وبخاصة في الخبير 
المسائؿ الفنية التي يصعب عمى القاضي الإلماـ بيا، وىو ما يدؿ عمى اتساع رقعة الإثبات في 

سنادىا.  الدعوى الجنائية وا 
لجنائية، ويكمؿ بناء عميو؛ يكوف كؿ مف المبمغيف والخبراء وسائؿ معاونة لتحقيؽ العدالة ا

كؿ منيـ الآخر، فيظير دور المبمغ جميا في مرحمة الاستدلاؿ، بينما يظير دور الخبير في 
ف كاف لكؿ منيـ تنظيـ قانوني يختمؼ عف الآخر، إلا أف  مرحمة التحقيؽ الابتدائي والنيائي، وا 

وذلؾ لضماف  كمييما يحتاج إلى حماية جنائية لتماـ الدور الذي يمعبونو عمى الوجو الأكمؿ،
 .تحقيؽ اليدؼ المنشود لكؿ منيا وىو الكشؼ عف الحقيقة

 أسباب اختيار الموضوع
إف لكؿ باحث دوافع وأسباب تجعمو يغوص في دراسة بحث ما، وىذا بالتعرض لمموضوع 

 المراد البحث فيو مف كؿ جوانبو، بيدؼ الوصوؿ إلى نتائج معينة.
ة الموضوع جاء بناء عمى مجموعة مف ومف ىذا المنطمؽ، فإف قياـ الباحث بدراس

الأسباب، يمكف لنا تقسيميا إلى أسباب شخصية وأخرى موضوعية، وعميو يحاوؿ الباحث قدر 
 الإمكاف الإلماـ بيا عمى النحو الآتي:

إف مف بيف الأسباب المحفزة التي جعمتني أعكؼ عمى  الأسباب الشخصية: -1    
 دراسة ىذا الموضوع ىي كالآتي:

 بة والميؿ الشخصي إلى كؿ المواضيع ذات الصمة بمرفؽ القضاء.الرغ -
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 تجديد معارفي وتحييف معموماتي خاصة بما يمت بصمة لوظيفتي. -
لعؿ مف أىـ الأسباب الموضوعية التي دفعتني لمعالجة  الأسباب الموضوعية: -2    

 ىذا الموضوع، تتمثؿ في ما يمي:
 السعي لإبراز أىـ جوانبو.المساىمة في إثراء موضوع الدراسة، و  -
 التنظيـ القانوني لمحماية الموضوعية لممبمغيف والخبراء. الضوء عمىتسميط  -
  أىمية الموضوع 

تتجمى وتتضح أىمية دراسة ىذا الموضوع، مف خلاؿ عدة جوانب يبرزىا الباحث عمى 
 النحو الآتي:

ف خلاؿ الوقوؼ عمى يحاوؿ الباحث جاىدا لإبراز ىذا الجانب، م الجانب العممي: -1
التنظيـ القانوني لمحماية الموضوعية لممبمغيف، والتنظيـ أىـ عنصريف ليذا الموضوع، ألا وىما 

 القانوني لمحماية الموضوعية لمخبراء.
مف خلاؿ كونو يتناوؿ موضوعا عمى قدر تبرز أىمية ىذا البحث  الجانب العممي: -2 

 اية الموضوعية لممبمغيف والخبراء.كبير مف الأىمية، وىذا باعتباره يمس الحم
 أىداؼ الدراسة

 تيدؼ ىذه الدراسة إلى ما يمي:
 توضيح الفرؽ بيف الحماية الموضوعية لممبمغيف، والحماية الموضوعية لمخبراء.-1
 توضيح الأساس القانوني لكؿ مف المبمغيف والخبراء.-2
 رى لمخبراء.إظيار مدى نجاح التشريع في إقراره لحماية موضوعية لممبمغيف وأخ-3
تحديد الضمانات الحماية التي تعنى بمراقبتيا، والتي تدخؿ كعنصر جوىري لإقرار -4

 الحؽ فييا مف عدمو.
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 الصعوبات المعترضة
إف كؿ باحث أكاديمي يتناوؿ موضوعا يحتاج إلى تعمؽ وتحييف، وييدؼ مف خلاؿ ذلؾ 

ت جمّة أثناء دراستو لموضوع لموصوؿ إلى نتيجة معينة، فإنو مف المؤكد حتما سيواجو صعوبا
 بحثو.

ومف ىذا المنطمؽ فإنو يمكف القوؿ، بأف الباحث قد واجيتو عدة صعوبات في دراستو 
لموضوع ىذا البحث، لعؿ مف أىميا عدـ التفرغ بشكؿ كامؿ لدراسة موضوع ىذا البحث بسبب 

 طبيعة وظيفتو.
 إشكالية الدراسة

ة مف خلاؿ محاولاتو لإدراكو لمنقائص رغـ التقدـ الذي يشيده التشريع بصفة عام
والثغرات، وتجنبيا مع كؿ تعديؿ، ومع ىذا وجب عميو بذؿ المزيد مف الجيود لتدارؾ جميع 

 النقائص وسد كؿ الثغرات، ومف ىذا المنطمؽ وجب طرح الاشكالية الآتية:
 التنظيم القانوني لمحماية الموضوعية لممبمغين والخبراء ؟.فيما يتمثل       

 لمنيج المتبعا
ارتأى الباحث أف تكوف دراسة موضوع البحث وفؽ منيج يتماشى معو، كي تتلاءـ ىذه 
الدراسة مع الأىداؼ المسطرة التي يسعى إلى تحقيقيا، وعميو فإف الباحث قاـ باختيار مجموعة 
مف المناىج المعتمدة في الدراسات القانونية، والتي تعد مكممة لبعضيا البعض، وىذا قصد 

 لإلماـ بكؿ جوانب الدراسة موضوع البحث.ا
بصورة جمية وواضحة مف خلاؿ  المنيج الوصفيلذا تـ الاعتماد في ىذيف الفصميف عمى 

 المنيج التحميميوصفا كاملا ومتكاملا، كما تـ الاعتماد كذلؾ عمى حالات الحماية وصؼ كؿ 
 ري.مف خلاؿ بياف الأحكاـ التي جاء بيا التشريع خاصة التشريع المص

وىذا  المنيج المقارن،ىذا دوف اغفاؿ منيج محوري تعتمد عميو ىذه الدراسة، ألا وىو 
التنظيـ القانوني لمحماية الموضوعية لممبمغيف مف جية، والتنظيـ القانوني مف خلاؿ إبراز 



 مقدمة

 

4 

، وىذا بغية الوصوؿ إلى النتيجة المتوخاة مف ىذه لمحماية الموضوعية لمخبراء مف جية أخرى
 ة.الدراس

 خطة الدراسة
وعميو يقسـ ىذا الفصؿ إلى مبحثيف يتناوؿ في المبحث الأوؿ؛ الحماية الموضوعية 
:لممبمغيف، ويتناوؿ في المبحث الثاني؛ الحماية الموضوعية لمخبراء، وىذا عمى التوالي



 

 

 ول:الفصل الأ
 الحماي  الموضوعي  للمبلغين
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 الفصل الأول: الحماية الموضوعية لممبمغين
واجب، وقد أقرت محكمة النقض  غني عف البياف أف التبميغ كما ىو حؽ، فيو أيضا

المصرية ذلؾ المعني باعتبار أف التبميغ تكميؼ عمى الأفراد كافة القياـ بو يصب في 
مصمحة الجماعة، كما يكوف مقبولا في كافة الجرائـ التي لا يستمزـ لتحريكيا شكوى أو طمب 

ائـ يعمموف بيا أو إذف، فضلا عف أف التبميغ واجبا عمى الموظفيف العمومييف حاؿ وقوع جر 
كما أف . بسبب أو بمناسبة تأدية عمميـ، ومخالفة ىذا الواجب يعرضيـ لممساءلة التأديبية

المشرع المصري قد أوجب الإبلاغ أيضا عمى أي شخص في جرائـ معينة منيا جرائـ أمف 
 الدولة مف الخارج، أو مف الداخؿ، ولا يشترط أف يكوف المُبمغ موظفا عاما في تمؾ الحالة.

والمبمغ ىو مف يدلي بمعمومات وافية لمسمطات المختصة لضبط الجاني والكشؼ عف 
جريمة، فيو أداة لاتصاؿ عمـ مأموري الضبط القضائي أو النيابة العامة بجريمة وقعت أو 
توشؾ عمى الوقوع، ولا ينفي صفة المبمغ كونو أدلي بالمعمومات شفاىو، فمـ يشترط المُشرع 

 .مبلاغالمصري شكلا معينا ل
كما لا يزؿ وصؼ المبمغ عنو حاؿ الإبلاغ كتابة في أي صورة كانت فيستوي أف يكوف 
البلاغ مرفوعا في صورة خطاب أو عريضة أو مدونا في مذكرة مقدمة لمقضاء، كذلؾ يستوي 

 أف يقدـ مف المبمغ نفسو أو مف وكيمو، موقعا عميو باسـ المبمغ أو خاليا مف التوقيع.
الحماية الجنائية الموضوعية لممبمغ تتنوع إلى حماية يتمتع بيا المُبمغ جدير بالذكر أف 

العادي، وذلؾ حينما يستفيد مف أسباب الإباحة المقررة لو قانونا، فضلا عف الحماية الجنائية 
المقررة أحد عناصرىا، لمتائب بإعفائو مف العقاب في الحالات التي يخبر فييا عف جريمة 

 مرتكبييا. يعمـ بيا يكوف ىو أحد
وأخيرا حماية يتمتع بيا المبمغ الميدد سواء كاف موظفا عاما أـ شخصا عاديا، ونعرض 

 فيما يمي:
 .المبحث الأوؿ: عدـ خضوع المبمغ العادي لمتجريـ
 .المبحث الثاني: عدـ خضوع المبمغ التائب لمعقاب
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 المبحث الأول: عدم خضوع المبمغ العادي لمتجريم
الشخص الذي يدلي بمعمومات عف وقوع جريمة حتى ولو لـ يعمـ يقصد بالمبمغ العادي 

نما وصمت إليو عف طريؽ  مرتكبييا عمى وجو التحديد، حتى ولو لـ يدركيا بأحد حواسو، وا 
السمع وذلؾ بغرض اتصاؿ عمـ السمطات العامة بتمؾ الجريمة لاتخاذ اللازـ مف إجراءات 

يس أحد عناصرىا وىو ما يتميز بو المبمِغ التنقيب والكشؼ عف مرتكبييا، فضلا عف كونو ل
 العادي عف المُبمغ التائب كما سنري، أيا كانت وسيمة الإبلاغ.

لما كانت الحماية الجنائية الموضوعية متعمقة بما ورد في قانوف العقوبات مف نصوص 
تضمف عدـ عقاب المبمغ العادي، في حالات معينو نظرا لما يقوـ بو مف مساعدة وتعاوف 

العدالة الجنائية، مف ثـ تكوف المصمحة المتحصمة عف حمايتيـ تربو عمى مصمحة مع 
 .اتياميـ بجرائـ تكوف محؿ بلاغاتيـ

ويستفيد المبمغ مف أسباب الإباحة التي أقرىا لو القانوف في عدة حالات، استنادا إلى 
لجنائية، الحؽ في التبميغ، وقد نص عمى ىذا الحؽ كؿ مف الدستور، وقانوف الإجراءات ا

فضلا عما أشار إليو قانوف العقوبات وتتعدد أسباب الإباحة باستعماؿ الحؽ في التبميغ إلى 
 :ثلاث حالات نوالي تبيانيا في المطالب الآتية

 المطمب الأوؿ: إباحة إحراز المواد المخدرة بقصد الإبلاغ.
 المطمب الثاني: إباحة القذؼ استنادا إلى استعماؿ حؽ التبميغ.

 .ب الثالث: إباحة إفشاء الأسرار بقصد التبميغ عف جريمةالمطم
 المطمب الأول: إباحة إحراز المواد المخدرة بقصد الإبلاغ

المعدؿ بالقانوف  1960لسنة  182مف قانوف مكافحة المخدرات رقـ  33تنص المادة 
لا جنيو و عمى أنو "يُعاقب بالإعداـ وبغرامة لا تقؿ عف مائة ألؼ  1989لسنة  122رقـ 

 .تجاوز خمسمائة ألؼ جنيو
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( أو صدره أو جمبو أو حازة أو 5كؿ مف زرع نباتا مف النباتات الواردة في الجدوؿ رقـ ) -ج
أحرزه أو اشتراه أو باعو أو سممو أو نقمو أيا كاف طور نموه، وكذلؾ بذوره، وكاف ذلؾ بقصد 

 ا قانونا".الإتجار أو اتجر فيو بأية صورة، وذلؾ في غير الأحواؿ المصرح بي
وتدؿ الفقرة )ج( مف المادة السابقة عمى اعتبار مجرد حيازة النباتات المخدرة أو بذورىا 
تعد جريمة في حد ذاتيا، ويشترط لإنزاؿ العقاب عمى الحائز أف تكوف ىناؾ إشارات ودلائؾ 

 .مادية عمى حيازتو لممخدر مع عممو بحيازتيا
أف يعاقب بالإعداـ أو بالأشغاؿ الشاقة مف ذات القانوف عمى  34كذلؾ نصت المادة 

 .جنيو ولا تجاوز خمسمائة ألؼ جنيوالمؤبدة وبغرامة لا تقؿ عف مائة ألؼ 
كؿ مف حاز أو أحرز أو أشترى أو باغ أو سمـ أو نقؿ أو قدـ لمتعاطي جوىرا  -أ

مخدرا وكاف ذلؾ بقصد الإتجار أو انجز فيو بأية صورة، وذلؾ في غير الأحواؿ المصرح 
 يا قانونا.ب

كؿ مف رخِصَ لو في حيازة جوىر مخدر لاستعمالو في غرض معيف وتصرؼ  -ب
 1".فيو بأية صورة في غير ىذا الغرض

وبالنظر لقانوف مكافحة المخدرات نجد أنو قد جرـ كؿ اتصاؿ في غير الأحواؿ 
حوؿ مف المصرح بيا قانونا، وقرر لكؿ حالة عقوبتيا، ومف بينيا الحيازة ولكف يثور الفرض 

يعثر عمى مواد مخدرة أو نباتات مف المحظور حيازتيا وفقا لقانوف مكافحة المخدرات، مع 
 عممو بكنو تمؾ المواد، إلا أنو تقدـ بيا ببلاغ وسمميا إلى أقرب قسـ شرطة.

فالسؤاؿ الجدير بالطرح ىنا، ىؿ يعاقب القانوف عمى تمؾ الحالة، أـ يعد ىذا البلاغ 
حيازة الجواىر المخدرة ؟ وىؿ يختمؼ الحكـ لو كاف الباعث عمى  سببا مف أسباب إباحة

 طوؿ أمد الحيازة ؟. الحيازة غير شريؼ ؟ وىؿ يتغير الحكـ أيضا في حالة
يجاب عمى ىذا التساؤؿ أف في تمؾ الحالة لا يمكف إنزاؿ العقاب عمى المُبمغ إذ يكوف 

مف ثـ يعد حيازتو لمجواىر المخدرة قد استعمؿ حقو المقرر دستوريا وقانونيا في التبميغ، و 
                                                           

 .85، ص 1990شرح قانوف مكافحة المخدرات، دار النيضة العربية، مصر،  ،فوزية عبد الستار1 
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بقصد الإبلاغ سبب إباحة، بالتالي ترفع صفة التجريـ مف عمى الفعؿ، إذ أف سبب الإباحة 
 1.ظرؼ موضوعي مرتبط بالجريمة وليس فاعميا، وينصرؼ أثره عمى كؿ المساىميف فييا

ف الجرائـ مف قانوف الإجراءات الجنائية أعطت الحؽ في الإبلاغ ع 25كما أف المادة 
ومرتكبييا الأمر الذي يقتضي ضرورة إباحة الوسيمة والأداة التي تمكف المبمغ مف استعمالو 
حقو، فميس مف المنطؽ اعتبار المبمغ في الحالة السابقة متيما بحيازة مخدر حتى ولو كانت 

ذلؾ الباعث الدافع لمحيازة غير شريؼ، فالعبرة بالتبميغ المادي لا البواعث والقوؿ بعكس 
يؤدي إلى التناقض بيف القواعد القانونية وتجريد حؽ التبميغ مف فحواه وقيمتو ترتيبا عمى 
ذلؾ؛ لا يكوف في وسع جية التحقيؽ إلا أف تصدر أمرا بألا وجو لإقامة الدعوى، والجدير 
بالذكر أنو لا يمكف بحاؿ إصدار أمر بحفظ الأوراؽ في تمؾ الجريمة، لأنيا تصنؼ بحسب 

 شرعي جناية، والجنايات ألزـ القانوف النيابة العامة بالتحقيؽ فييا.ركنيا ال
بيد أف طوؿ أمد الحيازة نسبيا لا يؤثر عمى قصد التبميغ، فحيازة المادة المخدرة مف قبؿ 
المبمغ لفترة طويمة بغية التحقؽ مف كنييا، لا يحوؿ دوف اعتبار التبميغ سبب إباحة لحيازة 

ر لو ألقي القبض عمى متيـ وبتفتيش سيارتو عثر عمى مخدر تمؾ المواد، ويختمؼ الأم
الحشيش، ىنا تكوف جريمة متمبسا بيا ولا يعفي المتيـ إلا إذا أثبت أنو لا يعمـ بوجود تمؾ 
المواد، أي أف يقطع رابطة السببية بيف الحيازة وعمـ المتيـ بيا، أو كاف يعمـ بيا ومحتفظا 

يغ عنيا، ويقع عميو عبء إثبات قصد التبميغ حتى بيا ويبحث عف أقرب قسـ شرطة لمتبم
 .يستفيد مف سبب الإباحة بشتى الطرؽ

وقد يثور تساؤؿ آخر حوؿ الحالة التي يتقدـ المتعاطي فييا مف تمقاء نفسو لمعلاج مف 
خلاؿ وضعو تحت إشراؼ المجنة المختصة بالمصحة العلاجية، التي نص عمييا في المادة 

والتي أقرت أنو: "لا تقاـ الدعوى الجنائية عمى مف تقدـ لمجنة المشار في فقرتيا الثالثة  37
إلييا في المادة السابقة مف تمقاء نفسو مف متعاطي المواد المخدرة لمعلاج ويبقى في ىذه 

مف ىذا القانوف أو في  37الحالة تحت العلاج في المصحات المنصوص عمييا في المادة 
                                                           

 .226، 225، ص 2015النظرية العامة لقانوف العقوبات، دار النيضة العربية، مصر،  سميماف عبد المنعـ،1 
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ض بقرار مف وزير الشئوف الاجتماعية بالاتفاؽ مع وزير دور العلاج التي تنشأ ليذا الغر 
 الصحة وذلؾ لتمقى العلاج الطبي والنفسي والاجتماعي إلى أف تقرر ىذه المجنة غير ذلؾ.

فإذا غادر المريض المصحة أو توقؼ عف التردد عمى دور العلاج المشار إلييا قبؿ 
يجوز تحصيميا منو بطريؽ الحجز صدور قرار المجنة المذكورة يمزـ بدفع نفقات العلاج و 

مف ىذا القانوف، ولا تسري أحكاـ ىذه المادة  45الإداري ولا ينطبؽ في شأنو حكـ المادة 
عمى مف كاف محرزا لمادة مخدرة ولـ يقدميا إلى الجية المختصة عند دخولو المصحة أو 

 .عند تردده عمى دور العلاج
المواد المخدرة التي يحرزىا إلى المجنة  ويستمزـ في تمؾ الحالة أف يسمـ المتعاطي كؿ

المختصة عند دخولو المصحة أو عند تردده عمى دور العلاج، إلا أنو في تمؾ الحالة، لا 
نما مانعا إجرائيا يحوؿ دوف  يعد طمب المتعاطي لمتعافي سببا مف أسباب الإباحة، وا 

الذي تقدـ لمجنو دوف  محاكمتو، مف ثـ تقتصر الاستفادة مف مانع المحاكمة عمى المتعاطي
 1سواه.

 المطمب الثاني: إباحة القذؼ استنادا إلى استعمال حؽ التبميغ
أي عقاب -مف قانوف العقوبات عمى أنو لا يحكـ بيذا العقاب  304تنص المادة 

عمى مف أخبر بالصدؽ وعدـ سوء القصد لمحكاـ القضائييف أو الإدارييف بأمر  -القذؼ
 ."مستوجب العقوبة فاعمو

يد أف المبمغ يعد أحد الشخوص المتعاونيف مع العدالة الجنائية، وقد كافأه المشرع في ب
الحالة التي يبمغ فييا عف جريمة وقعت أو أوشكت عمى الوقوع بعدـ عقابو إذا كاف ما يدلي 
بو مف معمومات في البلاغ يمثؿ في حد ذاتو جريمة قذؼ. وتعد تمؾ أحد حالات القذؼ 

 .فييا إلى استعماؿ حقو في البلاغ -القاذؼ-ند المبمغ المباح، والتي يست

                                                           

 .7۰2، ص...ص 2005القسـ الخاص، دار النيضة العربية، مصر،  ،محمود نجيب حسني، شرح قانوف العقوبات1  
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مف ثـ اعتد المُشرع بمبدأ المصمحة المجتمعية عمى المصمحة الفردية، أو ما يسمي سمو 
بمبدأ المصمحة الأولى بالرعاية، فالمبمغ قد صاف حقا اجتماعيا يربو في أىميتو مصمحة 

 .في الشرؼ والاعتبار -المُبمغ ضده-المجني عميو 
، يستفيد المُبمغ مف الحماية المقررة بتوافر ثلاثة 304وبموجب ما نصت عميو المادة 

 شروط:
 أف يكوف التبميغ لأحد الحكاـ القضائييف أو الإدارييف. أوليما:

 أف يدلي بمعمومات صادقة. ثانيا:
 .انتفاء سوء القصد ثالثا:

ائييف أو الإدارييف، رجاؿ ؛ فيقصد بالتبميغ لأحد الحكاـ القضلمشرط الأولأما بالنسبة 
السمطة العامة المختصيف بتمقي البلاغات في شأف الوقائع التي تستوجب عقوبة مف تنسب 

عقوبات بتوافر الركف المادي لجريمة البلاغ الكاذب أف  305حيث اشترطت المادة  1إلييـ،
تي تممؾ حؽ يُقدـ البلاغ إلى أحد الحكاـ القضائييف أو الإدارييف لأف ىذه الجيات ىي ال

توقيع العقاب الجنائي أو التأديب الإداري، فإذا قدـ المُبمغ بلاغو إلى جيات أخرى غير 
ف كاف مف الجائز اعتبار المبمغ قاذفا إذا توافر  المحددة قانونا تنتفي جريمة البلاغ الكاذب وا 

نيابة شرط القذؼ، ويتعيف حتى يستفيد المبمغ مف الإباحة أف تكوف الجريمة مما يجوز لم
مف  25و 26العامة رفع الدعوى الجنائية عنيا بغير شكوى أو طمب، وفقا لما أقرتو المادتاف 

قانوف الإجراءات الجنائية، أما في حالة توقؼ الجريمة عمى شكوى أو طمب فلا يستفيد 
 .المبمغ مف الإباحة

حة بذاتيا، ؛ والمتعمؽ بصدؽ ما يدلي بو المبمغ أف تكوف الواقعة صحيالشرط الثانيأما 
مف ثـ كاف ليذا الشرط طبيعة موضوعية، وعمى المحكمة أف تتحقؽ مف الصدؽ مف خلاؿ 
الأدلة المقدمة ليا في دعوى القذؼ سواء ىي مف تكشفيا، أو مف خلاؿ ما قدمتو سمطة 
تمقي البلاغ، فإِذا خمصت المحكمة إلى صحة الواقعة تعيف عمييا أف تقرر وتمنح الإباحة 

                                                           

 .55، ص 2016 ،1عمي عوض حسف، جريمة البلاغ الكاذب، والتعويض عنيا، دار الكتب القانونية، مصر، ط 1 
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لبحث في نيتو، ولا يمكف القوؿ بأف الصدؽ مشروط بقياـ المبمغ بإثبات ما أبمغ لممبمغ دوف ا
نما المخوؿ بجمع تمؾ الأدلة ىي السمطات  بو، فالقانوف لا يوجب عمى المبمغ جمع الأدلة، وا 
العامة، مف ثـ يكتفي لاستفادة المبمغ مف سبب الإباحة أف يدعـ بلاغو أف كاف في إمكانو أو 

 غو مع ما أثبتتو السمطات العامة.يتطابؽ صدؽ بلا
، وىو المتعمؽ بحسف النية، ويقصد بو غاية المبمغ في التعاوف، الشرط الثالثأما 

العدالة مع الجنائية، مف خلاؿ تسييؿ ميمة السمطات العامة في التعرؼ عمى الجريمة أو 
ط في حالة انتفاء المجرـ أو كمييما، كذلؾ اتخاذ الإجراءات اللازمة قبميـ، ويتحقؽ ىذا الشر 

قصد المبمغ مف التشيير بالمبمغ ضده، أي إذا كاف عالما بكذب الواقعة فيقع تحت طائمة 
 .البلاغ الكاذب

أخيرا؛ لا يشترط في المبمغ أف يتحرى وينقب حتى يثبت حسف نيتو، فمف كاف يظف أف 
عتقاده ما يدلي بو مف أقواؿ صحيحا حسب اعتقاده، فلا يؤثر في حسف نيتو أف يكوف ا

ناجما عف طيش أو خفة ورعونة أو حالة فزع أو رعب تممكتو، إذ مف طبيعة البلاغ أف يكوف 
عفويا وليس منظما أو مرتبا، بؿ قد يؤدي التحري والتثبت مف قبؿ المبمغ إلى عرقمة سرعة 

 الإجراءات التي تتخذ حياؿ عمـ السمطات العامة بالبلاغ.
شرطي الصدؽ وحسف النية، كما صرخت بو نص وقد تثار إشكالية مدى التلازـ بيف 

 1مف قانوف العقوبات أـ يستفيد المُبمغ بمجرد بتوافر أحدىما ؟. 304المادة 
ويجاب عمى تمؾ الإشكالية بأنو حتى يستفيد المبمغ مف الإباحة يكتفي أف يتوافر أحد 

سيء النية،  الشرطيف دوف اجتماعيما، مف ثـ إذا كاف المبمغ صادقا فيما أبمغو ولكف كاف
يستفيد مف الإباحة، كذلؾ لو كاف حسف النية وكاف ما أبمغ بو ليس صدقا، فلا يتطمب 
المشرع التلازـ بيف الشرطيف كوسيمة للاستفادة مف سبب الإباحة، ولعؿ ىذا يرجع إلى ما 

 .يقوـ بو المبمِغ في الحالتيف مف خدمة لمعدالة الجنائية ومعاونة السمطات

                                                           

 .775شرح قانوف العقوبات، القسـ الخاص، المرجع السابؽ، ص  ،محمود نجيب حسني1 
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خر حوؿ استخداـ المبمغ أحد وسائؿ الإعلاـ لمتبميغ عف جريمة، تشكؿ في وقد يثار تساؤؿ آ
 .ذاتيا قذفا، وكاف المبمغ ضده مف ذوي الصفة العمومية ؟

بيد أف المشرع قد قيد استعماؿ حؽ التبميغ كسبب إباحة في حالة الطعف في ذوي 
حؽ المبمغ في الصفة العمومية مما يعد أحد مظاىر تضييؽ نطاؽ سبب إباحة المتمثؿ في 

التبميغ، فجدير بالذكر أف استفادة المبمغ مف سبب الإباحة في جريمة القذؼ مرجعيا قصد 
التبميغ أي استعماؿ حؽ، إلا أف المشرع لـ يكتؼ بمجرد التبميغ في الحالة التي يكوف المجني 

ب عمييا فييا موظفا عاما أو شخصا ذي صفة نيابية عامة أو مكمفا بخدمة عامة، إذ يطم
 مف المُبمغ إثبات الوقائع المسندة ليؤلاء.

والتي تنظـ الطعف عمى أعماؿ ذوي الصفة العمومية المعدلة  302حيث نصت المادة  
 2006يوليو  15والذي تـ نشرة في الجريدة الرسمية بتاريخ  2006لسنة  147بالقانوف رقـ 

يابية عامة أو عمى أنو: "ومع ذلؾ فالطعف في أعماؿ موظؼ عاـ أو شخص ذي صفة ن
إذا حصؿ بسلامة  -القذؼ المجرـ-عامة لا يدخؿ تحت حكـ الفقرة السابقة  مكمؼ بخدمة

نية، وكاف لا يتعدى أعماؿ الوظيفة أو النيابة أو الخدمة العامة، وبشرط أف يثبت المتيـ 
حقيقة كؿ فعؿ أسنده إلى المجني عميو ولسمطة التحقيؽ أو المحكمة بحسب الأحواؿ أف 

الجيات الإدارية بتقديـ ما لدييا مف أوراؽ ومستندات لما يقدمو المتيـ أدلة لإثبات تأمر 
 حقيقة تمؾ الأفعاؿ.

وقد استبدؿ المُشرع في ىذا التعديؿ ببعض الكممات، فاستخدـ عبارة الفقرة السابقة بدلا 
ؽ كممة )المادة( وقصد المشرع مف ذلؾ خروج فعؿ الطعف في ذوي الصفة العمومية مف نطا

التجريـ الخاص بجريمة القذؼ، وعبارة )المتيـ( بدلا مف مرتكب الجريمة، وىي أدؽ لأف 
 القاذؼ لو أف يثبت أنو ليس مرتكب الجريمة.

كما أضافت تخويؿ سمطة التحقيؽ سواء كانت النيابة العامة أو قاضي التحقيؽ بالزاـ 
مف أدلو إثبات حقيقة تمؾ  الجيات الإدارية بتقديـ ما لدييا مف أوراؽ لما يقدمو المتيـ
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الأفعاؿ، وىي إضافة تدعـ حرية النقد وتشجع عمى كشؼ مواطف الخمؿ والفساد الإداري لدى 
 1بعض ذوي الصفة العمومية.

وحتى يستفيد المبمغ مف حؽ التبميغ كسبب إباحة لا بد أف تتوافر تمؾ الشروط بجانب 
ؿ موظؼ عاـ أو مف في حكمة، ؛ أف يكوف القذؼ موجيا لأعماأولاقصد التبميغ، وىي 

والموظؼ العاـ ىو كؿ مف يعيد إليو بعمؿ دائـ في مرفؽ عاـ يدار بطريؽ الاستغلاؿ 
المباشر، وبالتالي يكونوا مف ذوي الصفة العمومية كلا مف أعضاء المجالس النيابية سواء 

 كانوا بالانتخاب أو بالتعييف، وكذلؾ أي شخص مكمؼ بخدمة عامة.
 تتعمؽ وقائع القذؼ بأعماؿ الوظيفة أو النيابة أو الخدمة العامة. نيا؛ أفثاأما 
 ؛ حسف نية المبمغ.ثالثاأما 

مف  123ويؤكد الرأي السابؽ ما قضت بو المحكمة الدستورية بعدـ دستورية المادة 
أياـ مف إعلانو ما  5قانوف الإجراءات الجنائية التي كانت تتطمب أف يقدـ القاذؼ خلاؿ 

وقائع التي اسندىا إلى المجني عميو، ومف ثـ عدـ تقييد حؽ المُبمغ في إقامة يثبت صحة ال
 .الدليؿ عمى حقيقة ما اسنده لممبمغ ضده بمدة معينة وخضوع ذلؾ لمقواعد العامة في الإثبات

كما أنو يصعب إىدار الضمانات التي تحمي الشخص العاـ وكرامتو وتحافظ عمى 
عو ورعونتو وخفتو المساس بقيمة الشخص العاـ وسمعتو قدره، فلا يكفي بعد أف سبب بتسر 

أف نبيح فعمو لمجرد أنو كاف حسف النية يعتقد بصحة ما اسنده مف وقائع لممجني عميو، ىذا 
بالإضافة أف المشرع سيؿ طريقة إثبات القذؼ بإلزاـ الجيات الإدارية بتقديـ ما لدييا مف 

 ما أمرتيا سمطة التحقيؽ بذلؾ. أوراؽ ومستندات معززة لما يقدمو المتيـ إذا
مف جية أخرى؛ أجاز البعض التمسؾ بالغمط في الإباحة مستنديف في ذلؾ إلى حكـ 
محكمة النقض الذي قرر "بأف حسف النية المؤثر في المسؤولية عف الجريمة رغـ توافر 
أركانيا ىو مف كميات القانوف التي تخضع لرقابة محكمة النقض وىو معني لا تختمؼ 

                                                           

محمد رضا حسيف، محمد الشياوي، شرح تعديلات قانوف العقوبات الخاصة بجرائـ النشر، دار النيضة العربية، ص ص 1 
65 ،64. 
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وماتو باختلاؼ، إلا أف ىذا الحكـ منتقد ويتعارض مع ما قضت بو المحكمة الدستورية مق
 بشأف سقوط الحؽ في إقامة الدليؿ عمى صحة الوقائع خلاؿ مدة زمنية معينة.

أخيرا؛ إثبات المبمغ لحقيقة ما أسند مف وقائع، حيث قضت محكمة النقض بأف "حسف 
القاذؼ تبريرا لطعنو في أعماؿ الموظفيف لا يكفي وحده النية الذي اشترط القانوف توافره لدى 

نما يجب أف يقترف بإثبات صحة الوقائع المسندة إلى الموظؼ  1للإعفاء مف العقاب، وا 
 العمومي، فإذا عجز القاذؼ عف إثبات الواقعة فلا يجديو الاحتجاج بحسف نيتو.

حوؿ مسألة حسف النية، وبالتالي قد حسـ الحكـ السابؽ لمحكمة النقض الخلاؼ الدائر 
نما لا بد مف إثبات صحة الوقائع والا فلا يعد القذؼ  فلا يكفي حسف النية لإباحة القذؼ وا 

 .مباحا حتى بتوافر حسف النية
ىذا ما دفع البعض، وبحؽ لي القوؿ بأف العبرة في ىذه الحالة ىو إثبات حقيقة الوقائع 

الدافع سواء تمثؿ في تحقيؽ المصمحة  المقذوؼ بيا وليس حسف النية فلا عبرة بالباعث
العامة أـ في التشيير بالموظؼ العاـ طالما ثبتت صحة الوقائع المسندة لأنو حتما ما تتحقؽ 
المصمحة العامة إلا أف البعض الآخر اتجو إلى القوؿ بأف حسف النية شرط عاـ لابد مف 

 .رر بمقتضي القانوفتوافره في جميع تطبيقات الإباحة المستندة إلى استعماؿ حؽ مق
أخيرا؛ يسري عمى السب حكـ القذؼ في حالة الارتباط بينيما، وفقا لما نصت عميو 

مف قانوف العقوبات، ويقصد بالارتباط ىنا أف تكوف ىناؾ رابطة غائية بيف  185المادة 
السب وقذؼ موظؼ عاـ أو مف في حكمو، أي أف التجاء المبمغ لمسب قد استمزمو القذؼ، 

وىي الشروط  لسب مف أجؿ القذؼ، ذلؾ مع عدـ الإخلاؿ بحكـ المادة الثانية،فيباح ا
 .السابؽ ذكرىا، مضافا عمييا أف يكوف ىناؾ رابطة غائية بيف السب والقذؼ في تمؾ الحالة

أما في الحالة التي ينشر فييا المبمغ أخبارا أو استعمؿ حقو في النقد، مف دوف ذوي 
حدىما عمى صورة مف صور جرائـ القذؼ، فينبغي لكي يستفيد الصفة العمومية، وقد انطوى أ
                                                           

ؽ. د، الجريدة الرسمية، العدد السابع، ص  11لسنة  37، القضية رقـ 1993فبراير  6المحكمة الدستورية العميا، جمسة 1 
180. 
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مف سبب الإباحة أف يكوف قاصدا مف وراء نشر تمؾ الأخبار إبلاغ السمطات المختصة 
بالجريمة، وتأتي ىنا أىمية وسائؿ الإعلاـ التي تعد بلا منازع أحد أىـ الوسائؿ التي يقوـ 

 .مختصة بالجرائـمف خلاليا للأفراد إبلاغ أو إخبار السمطات ال
ويشترط للاستفادة مف الإباحة في تمؾ الحالة بالإضافة إلى صدؽ الإبلاغ وحسف نية 
المبمغ، أف يكوف موضوع الإبلاغ ذو طابع اجتماعي ولا يمس شخص المبمغ ضده فقط، 
فيتطمب الأمر أف يعتقد المبمغ أف لمخبر أىمية اجتماعية، كذلؾ موضوعية العرض، أف 

عمى نشر الخبر في حجمو الحقيقي، فلا  -وليكف صحفيا عمى سبيؿ المثاؿ-يقتصر المبمغ 
 يغالي فيو ولا يبالغ، ولا يستعمؿ مصطمحات توحي لمقارئ بخطورة مزعومة لا تتناسب

والخطورة الحقيقية موضوع الإبلاغ، كذلؾ يمتزـ باستخداـ أسموبا محايدا بعيدا عف التيكـ أو 
فشاء السخرية، وقد حددت الباب الساب ع مف قانوف العقوبات الموسوـ بالسب والقذؼ وا 

 310.1إلى  307الأسرار، بالمواد مف 
 المطمب الثالث: إباحة إفشاء الأسرار بقصد التبميغ عن جريمة

لا عد إفشاؤىا جريمة، إلا أنو قد تتعارض  إذا كاف لمفرد الحؽ في عدـ إفشاء أسراره وا 
مف حيث الأىمية والقيمة، فما مف شؾ أف ينزؿ تمؾ المصمحة مع مصمحة اجتماعية تعموىا 

 .القانوف عف المصمحة الفردية ليحمي مصمحة الجماعة
ولما كاف ىناؾ واجب عدـ إفشاء الأسرار بالنسبة لأصحاب الميف نص عميو بموجب 

مف قانوف  310في فقرتيا الأولى مف قانوف الإثباتِ، كذلؾ ما نصت المادة  66المادة 
ىذا الالتزاـ ليس مطمقا، بؿ يرد عميو استثناءات مف بينيا الإبلاغ عف  العقوبات، إلا أف

 .جريمة أوشكت عمى الوقوع
مف قانوف الإثبات حظر الإفشاء "حالة ما إذا كاف ذكر الواقعة  66فقد استثنت المادة 

أو المعمومات مقصودا بو ارتكاب جناية أو جنحة"، وىذا يعني أنو إذا كانت المعمومات التي 
لى بيا المبمغ صاحب المينة المؤتمف عمى السر متضمنة أف صاحب السر قد ارتكب أد

                                                           

 .395قانوف العقوبات، القسـ العاـ، المرجع السابؽ، ص  ،محمود نجيب حسني1 
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جريمة، فلا يستفيد المبمغ مف سبب الإباحة بالتبميغ، وتقوـ بيا جريمة إفشاء السر، أما في 
المبمغ عف معمومات سرية متضمنة عزـ ونية صاحب السر عمى الحالة التي يدلي بيا 

بمغ صاحب المينة مف سبب الإباحة، ومف ذلؾ أف يستطمع ارتكاب جريمة، فيستفيد المُ 
شخص طبيبا عف رأيو في ارتكاب جريمة إجياض، أو يستطمع محاميا عف رأيو في تزوير 

 .عقد
ف كانت تمؾ الحالة ىي الأولى في استعماؿ المبمغ لحقو في التبميغ، والاستفادة منو  وا 

مف قانوف الإثبات، تضمنت بيف  67دة كسبب إباحة في حالة إفشاء الأسرار، إلا أف الما
طياتيا حالة أخرى، فإف كانت القاعدة العامة تقتضي حظر إفشاء أسرار الزوجية سواء أثناء 
انعقادىا أو بعد انفصاليما إلا أف المشرع أجاز لكؿ منيما إفشاء الأسرار في ثلاث حالات: 

خارجة عف ماىية البحث. ؛ رضاء الطرؼ الآخر، وحالة الرضا ىنا كسبب إباحة أولاوىي 
حالة إقامة دعوى عمى  ثالثا، حالة رفع دعوى مف أحد الزوجيف عمى الأخر، أما وثانيا

 .أحدىما بسبب جناية أو جنحة وقعت منو عمى الآخر
وما يعنينا في ىذا المقاـ الحالة الثالثة التي يقيـ أحد الزوجيف عمى الآخر الدعوى 

قامة الدعوى الجنائية تعني تحريكيا،  بسبب جناية أو جنحة وقعت منو عمى الآخر، وا 
قامة الدعوى مف  وتحريؾ الدعوى الجنائية يعد بمثابة العمؿ الافتتاحي لمخصومة الجنائية، وا 
أحد الزوجيف عمى الآخر، ويقصد بو اتصاؿ عمـ السمطات العامة بجناية أو جنحة وقعت 

اه يتـ تحريؾ الدعوى والمطالبة عمى الآخر، وكيؼ يكوف ذلؾ إلا بالتبميغ، الذي بمقتض
 بإقرار حؽ الدولة في العقاب.

ترتيبا عمى ما سبؽ يستفيد كلا الزوجيف بسبب الإباحة المتعمؽ بإفشاء الأسرار 
باستعماؿ الحؽ في التبميغ عف جريمة تمثؿ جناية أو جنحة دوف المخالفات، وقعت عمى 

 1الآخر.
 

                                                           

 .881محمود نجيب حسني، شرح قانوف العقوبات، القسـ الخاص، المرجع السابؽ، ص 1 
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 معقابالمبحث الثاني: عدم خضوع المبمغ التائب ل
لـ يعفِ المشرع المصري ولا التشريعات المقارنة بتحديد ماىية المبمغ التائب عمى وجو 
نما يمكف استنباطو مف خلاؿ النصوص القانونية التي يقرر فييا المبمغ الجاني  الخصوص، وا 
أف يقدـ يد المساعدة لمعدالة الجنائية، وىو الدافع لإضفاء الحماية الموضوعية عميو في 

معينة حددىا القانوف عمى سبيؿ الحصر إذا قاـ بالتبميغ فييا، ذلؾ بإعفائو مف العقاب، جرائـ 
ومف ثـ نعرض في المطمبيف الآتييف، مفيوـ المبمغ التائب، وحصرا لحالات إعفاؤه مف 

 .العقاب
 .المطمب الأوؿ: مفيوـ المبمغ التائب وتمييزه

 .ب توبتوالمطمب الثاني: حالات إعفاء المبمغ مف العقاب بسب
 المطمب الأول: مفيوم المبمغ التائبِ وتمييزه

عريؼ المبمغ التائب تنتطرؽ في ىذا المطمب إلى مفيوـ المبمغ التائب وتمييزه، وىذا ب
 ، وىذا عمى النحو التالي:ثانيا المبمغ العادي والمعترؼأولا، ثـ تمييزه عف 

 الفرع الأول: تعريؼ المبمغ التائب
تائب شح كبير في فقو القانوف الجنائي، ولعؿ ذلؾ مرجعة ندرة لاقى تعريؼ المبمغ ال

الأبحاث التي تناولت ىذا النوع مف المبمغيف، مف ىذا المنطمؽ لا يسعنا تعريؼ المبمغ التائب 
إلا مف خلاؿ النصوص القانونية التي تناولت الحالة التي يبادر فييا المبمغ بإخبار السمطات 

قعت وكاف لممبمغ الأثر الكبير في الوصوؿ إلى مرتكبييا عف جريمة أوشكت أف تفع أو و 
 .عقب توبتو عف المشاركة في تمؾ الجريمة

كما أنو مف الجائز أف يطمؽ عمييـ مصطمح المجرميف المنسحبيف، كذلؾ المنشقوف، 
أو النادموف، ولكف ربما يميؿ الباحث إلى تسميتيـ بالمبمغيف التائبيف، لأنو لا يكفي لممبمغ أف 

ف منسحبا مف الجماعة الإجرامية ولا منشقا، ولا نادما عمى ارتكاب جريمتو لكي يستفيد يكو 
نما ذلؾ يستمزـ أف ينفذ بعض الواجبات الأخرى كالتبميغ عف  مف الإعفاء مف العقاب، وا 
أشخاص الجماعة الإجرامية، أو عف مكاف ارتكابيا أو محؿ الجريمة، فإف التزاـ المبمغ 



 الحماية الموضوعية لممبمغين               :                                      الفصل الأول

 

18 

حراز تقدـ في المُساعدة والتعاوف مع العدالة التائب في كؿ الأحو  اؿ التزاـ بتحقيؽ وا 
 1الجنائية.

ولعؿ حالات الإعفاء التي قررىا القانوف الجنائي لممبمغ التائب، ىي أصرخ تعبير عف 
السياسة الجنائية التي يتبناىا المشرع لمواجية جرائـ معينة تيدد بشكؿ عاـ مصالح أساسية 

ياسة الشدة والرأفة، والتي تستيدؼ دحر الجريمة في مرحمة متقدمة في المجتمع، مف خلاؿ س
 مف وقوعيا أو بمجرد وقوعيا أو بعد وقوعيا لتحجيـ الخطورة الإجرامية لمرتكبييا.

بيد أف الحكمة المتوخاة مف سياسية المشرع الجنائية مف خلاؿ استخداـ نظاـ التوبة 
تكاب الجرائـ، أو عدـ الاستمرار في المشروع لممبمغيف، تتمثؿ في تشجيع الجناة عمى عدـ ار 

 الإجرامي، حرصا منو عمى عدـ نمو خطر ىذه الجرائـ، وتجنيب الأضرار الناتجة عنيا.
وحتى نتمكف مف وضع تعريؼ جامع مانع لممبمغ التائب، يجب في المقاـ الأوؿ تحديد 

كالمبمغ العادي، –الآخريف التزاماتو وشروط استفادتو بالإعفاء والتي يختمؼ بيا عف المبمغيف 
، وبتمعف ىذه الإشارة إلى أف المبمغ التائب يستفيد مف الإعفاء مف العقوبة -أو المبمغ الميدد

في الحالة أحد عناصرىا التي يبمغ فييا عف جريمة مف الجرائـ التي مف العسير اكتشافيا، 
ب حتى يستفيد مف ويكوف ىو، ونفصؿ فيما يمي الشروط الواجب تحققيا في المبمغ التائ
متعمقة بشخصو،  لأولىالإعفاء المقرر قانونا، إذ لا بد أف يتوافر فييا نوعاف مف الشروط، ا

 ؛ متعمقة بالتوبة ذاتيا، كما يمي:والثانية
 شروط توبة المبمغ المتعمقة بشخصو - 1

ويشترط في شخص المبمغ شرطيف أساسييف أوليما؛ أف يكوف أحد عناصر الجريمة، 
 .أف تتوافر لديو نية معاونة سمطات تحقيؽ العدالة الجنائيةوثانيا؛ 

 شرط إجرام المبمغ التائب -أ 
يشترط لاستفادة المبمغ مف الإعفاء في العقاب في تمؾ الحالة أف يكوف عنصرا مف 
عناصر الجريمة، سواء كاف فاعلا أصميا، أو شريكا أما إذا لـ يكف كذلؾ، فتبميغو لا يعدو 

                                                           

 .655ابؽ، ص د مصطفى، قانوف العقوبات، القسـ العاـ، المرجع السحممحمود م1 
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ف كاف ىذا لا يحوؿ دوف كونو تبميغا عاد يا، ولا يستفاد مف الإعفاء المقرر لممبمغ التائب، وا 
كما لا يشترط مجرد العمـ الذي يصؿ مف ، الاستفادة أسباب الإباحة التي أشرنا إلييا سابقا

نما يشترط أف يكوف المبمغ أحد عناصر تمؾ  المرحمة اليقيف بجريمة عمى وشؾ الوقوع، وا 
 .ساىمةالجريمة أصالة أو بالم

وشرط إجراِـ المبمغ ىو أمر بدييي، فمو لـ يرتكب الأخير جريمة أو شروع فييا، لماذا 
يتوب إذف، فمحؿ التوبة وقوع جريمة بالفعؿ يكوف المبمغ قد أدي دورا فييا، ىذا الدور 
يتطابؽ مع أحد نماذج الأفعاؿ التي جرميا قانوف العقوبات، وبالأخص تمؾ الجرائـ التي 

 1القانوف الإعفاء مف العقوبة في حالة التبميغ بقصد التعاوف مع العدالة الجنائية.يجيز فييا 
 شرط نية التعاون مع العدالة الجنائية -ب 

كما يشترط أف تكوف نية المبمغ وقصدة محددا في معاونة السمطات العامة، الأمر الذي 
ذا كانت نية المبمغ التائب يتطمب أف يكوف التبميغ عمى وجو الدقة والتحديد والتفصيؿ، أما إ

ىي المراوغة أو تضميؿ السمطات العامة لإتماـ الآخريف الجريمة عمى الوجو الذي يستحيؿ 
معو الكشؼ عنيا، فلا يستفيد المبمغ مف الإعفاء، ولا يصدؽ عميو وصؼ المبمغ التائب 

لإعفاء مف بالمعنى الفني، لأف مجرد الإبلاغ عف الجريمة في تمؾ الحالة لا يعد كفيلا ل
 .العقاب

فلا بد إذف أف يكوف التبميغ مصاحب لنية معاونة السمطات العامة، أما إذا لـ تتوافر 
النية، لا يستفيد المبمغ مف الإعفاء، سواء كانت نيتو قاصرة عمى التبميغ فقط، أو مف باب 

ساتيا، أولى لو كانت نيتو تتجو لتضميؿ السمطات العامة في كشؼ النقاب عف الجريمة وملاب
ففي الحالة الأولى قد يعتري التبميغ نقصا بيف لكونو مجرد الإدلاء بمعمومات مجممة عف 
وقوع جريمة لا تستطيع السمطات العامة توظيفيا لعدـ تحديدىا تحديدا نافي لمجيالة، أما 
الحالة الثانية تزيد مف صعوبة ميمة مأموري الضبط ورجاؿ السمطة العامة في الكشؼ عف 

كمف يبمغ عف جريمة رشوة في محافظة ما لتضميؿ السمطات العامة عف جريمة  الجريمة
                                                           

 .421القسـ العاـ، المرجع السابؽ، ص  -محمود نجيب حسني، شرح قانوف العقوبات 1 
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رشوة حقيقية وقعت في ذات المحافظة ولكف في إدارة أخرى، أو كمف يبمغ عف جريمة إتجار 
بالمخدرات في محافظة ما ليضمؿ بو السمطات العامة عف جريمة إتجار بالمخدرات في 

 محافظة أخرى ويصرؼ أنظارىـ عنيا.
 شروط توبة المبمغ المتعمقة بالتوبة ذاتيا - 2

يشترط أف تكوف التوبة في أحد الجرائـ التي نص قانوف العقوبات عمى الإعفاء فييا 
عمى سبيؿ الحصر، فإذا خرجت الجريمة محؿ التبميغ عف التي نص عمييا فلا يستفيد المبمغ 

 .مف الإعفاء، ولا يصدؽ عميو وصؼ التائب
السمطات العامة وقوع تمؾ الجريمة، الأمر الذي يستمزـ تحقؽ كما يشترط أف تجيؿ 

الإبلاغ قبؿ اتصاؿ عمـ السمطات بوقوعيا، فمو عممت الأخيرة بالجريمة فما جدوى الإبلاغ 
إذف، إلا إذا كاف الإبلاغ يسمح بضبط مرتكبي الجريمة ومعرفة مكاف وقوعيا إذا لـ تكف 

 1ميمة السمطات العامة في ذلؾ.السمطات عالمة بيما، عمى نحو الذي يسيؿ 
كما يشترط بطبيعة الحاؿ ارتباط التوبة بالإبلاغ الدقيؽ المفصؿ لا العاـ المجمؿ، 
كذلؾ أف تكوف التوبة صادقة وحقيقية ومعيار صدؽ التوبة يتجسد عمى أرض الواقع بصدؽ 

قيؽ أف تبميغ المعمومات التي يدلي بيا المبمغ عف الجريمة ومرتكبييا، فاذا تبيف لجية التح
المتيـ كاف مخالفا لمحقيقة أو جزئيا أو غير دقيؽ فلا يستفيد المبمغ مف الإعفاء لأف عدـ 
وضوح التبميغ يعد قرينة في حد ذاتو عمى عدـ توافر نية التعاوف مع العدالة الجنائية والتي 

لمبمغ أحد تعد سببا للإعفاء مف العقاب، ولعؿ التساؤؿ الذي يطرح نفسو ىو؛ ىؿ تعد توبة ا
 .عف الجريمة ؟ تطبيقات العدوؿ الاختياري

ف كاف كلاىما يعد مانعا مف موانع العقاب، كذلؾ  يجاب عمى ىذا التساؤؿ في أنو وا 
يتحققا بمحض إرادة الجاني دوف تدخؿ خارجي أو مؤثرات خارجية عمى إرادتو في اغمب 

كابو الشروع في جريمة، الحالات، فضلا عف أف في الحالتيف قد يكوف الشخص متيما بارت

                                                           

 .515سميماف عبد المنعـ، النظرية العامة لقانوف العقوبات، المرجع السابؽ، ص 1 
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إلا أنو لا يمكف الاعتداد باعتبار توبة المبمغ أحد تطبيقات العدوؿ الاختياري، إذ يختمفا في 
 الآتي:

؛ مف حيث الجريمة، حيث يتحقؽ العدوؿ الاختياري في جرائـ الجنايات والجنح، أولا
الجنايات فقط عمى خلاؼ الجريمة التي يبمغ عنيا المبمغ التائب فيي قاصرة عمى بعض 

 دوف الباقي ودوف المخالفات والجنح، وتمؾ الجنايات ذكِرت عمى سبيؿ الحصر لا المثاؿ.
؛ أنو يكفي لكي يستفيد المتيـ مف مانع العقاب في العدوؿ الاختياري مجرد ثانياأما 

العدوؿ قبؿ تماـ الجريمة ولا يمتزـ بالإبلاغ، فقد يكوف متمبسا بالعدوؿ، عمى خلاؼ المبمغ 
التائب الذي تعد شروط استفادتو بمانع العقاب أشد قسوة إذ لا يكفي معو مجرد العدوؿ عف 
نما الإبلاغ المفصؿ عف تمؾ الجريمة ومرتكبييا بقصد التعاوف السمطات العامة  الجريمة وا 

 في الكشؼ عنيا وضبط مرتكبييا.
يكوف العدوؿ  ؛ مف حيث توقيت العدوؿ، إذ يشترط مع في العدوؿ الاختياري أفثالثاو

سابقا عمى وقوع الجريمة أي في مرحمة الشروع فقط، أما إذا وقعت الجريمة بالفعؿ فلا 
يستفيد مف الإعفاء، ذلؾ عمى خلاؼ المبمغ التائب الذي يستفيد مف مانع العقاب حتى ولو 
ة تمت الجريمة طالما لـ تعمـ بيا السمطات العامة، أو عممت بيا ودليـ المبمغ عمى وجو الدق

بمرتكبييا وكيفية وقوعيا عمى النحو الذي يسيؿ ميمة السمطات في القبض عمييـ، ومف ثـ 
يتسع نطاؽ استفادة المبمغ التائب مف الإعفاء عنو في العدوؿ، إذا أبمغ قبؿ وقوع الجريمة أو 
بالمعاصرة لوقوعيا، أو بعد تماميا بشرط عدـ عمـ السمطات بيا، أو مع عمـ السمطات بيا 

 .اف لإبلاغو الأثر الكبير في الكشؼ عف مرتكبي الجريمةولكف ك
ترتيبا عمى ذلؾ يمكف لمباحث تعريؼ المبمغ التائب بأنو "الشخص الذي يندـ عمى 
اشتراكو في جريمة مف الجرائـ التي نص عمييا القانوف عمى سبيؿ الحصر، ثـ يدفعو ندمو 

مؾ الجريمة ومرتكبييا بقصد التعاوف إلى التوبة، وذلؾ بتبميغ السمطات العامة تفصيميا عف ت
 ."مع العدالة الجنائية، وبناء عميو يعفي مف العقاب كمو أو جزء منو
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ورغـ خمؽ قانوف العقوبات المصري مف تنظيـ قانوني دقيؽ وشامؿ لممبمغيف التائبيف الأمر 
ؾ الذي يؤثر عمى نطاؽ الحماية الجنائية الموضوعية ليـ، إلا أنو وعمى النقيض، تدار 

المشرع الفرنسي أىمية تمؾ الحماية ليـ، ووضع تنظيما قانونيا شبو متكامؿ لحمايتيـ، فقد 
، تحت عنواف تطويع نظاـ العدالة 2004- 204أدخؿ المشرع الفرنسي بالقانوف رقـ 

ثلاثة وعشريف تعديلا عمى  La loi Perben 2 –لتطورات الجريمة ) قانوف بربيف الثاني( 
ات والإجراءات الجنائية وغيرىا، وما ييمنا في ىذا الصدد تعديلاف في كؿ مف قانوف العقوب

غاية الأىمية أحدىما في قانوف العقوبات، والآخر في قانوف الإجراءات الجنائية، يستيدؼ 
 المشرع الفرنسي مف خلاليما تعزيز حماية الجنائية الموضوعية لممبمغ التائب كالآتي:

 رنسيبالنسبة لقانون العقوبات الف -أ
، أنو يعفى 2004بموجب التعديؿ الذي أدخمو المشرع عاـ  78-132فقد ذكرت المادة 

مف العقاب كؿ شخص شرع بارتكاب جناية أو جنحة منصوص عمييا في القانوف، إذا بادر 
بإبلاغ السمطات الإدارية أو القضائية بغية عدـ وقوع الجريمة مف خلاؿ تحديد ىوية فاعمييا 

ضلا عف ذلؾ وفي حالات أخرى نص عمييا القانوف، تخفض مدة العقوبة والشركاء فييا، ف
السالبة لمحرية المحكوـ بيا عمى المبمغ عند إبلاغو السمطات الإدارية أو القضائية بغرض 
وقؼ وقوع تمؾ الجريمة، أو منع حدوث الضرر الناتج عنيا، مع تحديد الجناة والمساىميف 

 فييا.
التخفيؼ السابقيف كؿ شخص يمنع وقوع جريمة مرتبطة وأخيرا يستفيد مف الإعفاء و 

بالجناية أو الجنحة التي حوكـ بسببيا عف طريؽ إبلاغو عف طريؽ وقؼ تنفيذىا أو درء 
 الضرر الناتج عنيا أو بالاعتراؼ عمى مرتكبييا سواء فاعميف أو شركاء.

 بالنسبة لقانون الإجراءات الجنائية الفرنسي -ب 
 132عمى أف يخضع الأشخاص المشار إلييـ في المادة  706- 63فقد نصت المادة 

مف القانوف الجنائي السابؽ ذكرىـ في الفقرة الآنفة، حسب الاقتضاء، لمحماية المقررة  78-
عادة إدماجيـ مع المجتمع مرة أخرى، كذلؾ يجوز عند الاقتضاء، الإذف  لضماف سلامتيـ، وا 
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لمحكمة العميا بالاستفادة مف نظاـ اليوية ليؤلاء الأشخاص، بأمر مسبب يصدر مف رئيس ا
 المجيمة.

كانت تمؾ التدابير خاضعة لمحماية الجنائية الإجرائية لممبمغ، إلا أف ما يعنينا في ىذا 
المقاـ ىو الفقرة الثانية مف تمؾ المادة إذ نصت عمى عقوبات تعزز مف خلاليا وضع 

مف وجود ىذا النص التجريمي ضمف  الحماية الجناية الموضوعية لممبمغ التائب، ولا ضير
نصوص قانوف الإجراءات الجنائية، إذ أنو في اعتقاد الباحث أف المشرع الفرنسي لـ يأخذ 

لتكييؼ ما إذا كانت القاعدة موضوعية أـ  -أي مكاف وجود النص-بالمعيار الطبوغرافي 
نما أخذ بمعيار طبيعة ومحتوى النص ذاتو، وبالرجوع لنص الم ، 706- 63ادة إجرائية، وا 

نجد أنيا تحمؿ بيف ضفرييا أكثر مف فقرة إجرائية وفقرة واحدة موضوعية وىي الفقرة الثانية 
 .مف المادة، لذا لزـ التنويو عنيا في ىذا المقاـ

وتقرر الفقرة الثانية مف المادة الآنفة الذكر أنو إذا كاف المبمغ التائب مشمولا بنظاـ 
فيعاقب القانوف بموجب التعديؿ الجديد عمى مف يقوـ  تجييؿ اليوية ووضع تحت مظمتو،

بالكشؼ عف شخصو أو ىويتو بالسجف لمدة خمس سنوات وبغرامو قدرىا خمسة وسبعوف 
ألؼ يورو، وفي الحالات التي يستخدـ فييا العنؼ أو الضرب أو الإصابة ضد المبمغيف  75

اشره أو غير مباشره، تشدد أو أزواجيـ أو أطفاليـ أو الكشؼ عف ىوية المبمغ، بصوره مب
ألؼ يورو، ويعاقب  100العقوبات إلى السجف أقربائيـ بسبب لمده سبع سنوات والغرامة 

ألؼ يورو، إذا حدث نتيجة ذلؾ، وفاة أحد المبمغيف  150سنوات وغرامة  10بالسجف لمده 
 أو أزواجيـ وأطفاليـ وأصوليـ المباشرة.

سنا في توسيع نطاؽ الحماية الجنائية بيد أف المشرع الفرنسي قد أبمى بلاء ح
الموضوعية لممبمغ التائب ليس فقط في الحالة التي يبمغ فييا عف الجريمة ويعفي مف 
العقاب، ولكف أيضا بتجريـ كؿ اعتداء يقع عميو بمناسبة أو بسبب بلاغو ولـ يكتؼ المشرع 

ياية شير نوفمبر عاـ آنذاؾ، في ن الفرنسي بذلؾ، بؿ أعمنت وزيرة العدؿ كريستياف توبيرا
عف الانتياء مف الممسات الأخيرة لمرسوـ بقانوف يسمح بالتوبة للأشخاص الذيف  2012



 الحماية الموضوعية لممبمغين               :                                      الفصل الأول

 

24 

يرغبوف في الانفكاؾ مف الجماعات الإجرامية المنظمة، وتـ الانتياء بالفعؿ مف ذلؾ القانوف 
 1، وقد صدر ذلؾ بالفعؿ.2014عمى أف يكوف مزمع دخولو حيز النفاذ في أوائؿ عاـ 

 الفرع الثاني: تمييز المبمغ التائب عن المبمغ العادي والمعترؼ
لعؿ الطبيعة الإيجابية لرد فعؿ المبمغ التائب ىي ما تميزه عف غيره مف أشخاص 
الخصومة الجنائية، لذا نعرض لتمييز المبمغ التائب عف المبمغ العادي، كذلؾ عف المعترؼ 

 في الآتي:
 مُبمغ العاديتمييز المبمغ التائب عن ال أولا:

المبمغ العادي ىو شخص منقطع عف الاتياـ، يقوـ بالتبميغ عف جريمة بإدلاء معمومات 
عف الغير، أما المبمغ التائب، ىو في حقيقة الأمر اشترؾ في الجريمة، ويبمغ عف نفسو وعف 
ا الآخريف، فضلا عف أف المبمغ العادي لا يشعر بالندـ إذ أنو لـ يرتكب جريمة أو يساىـ فيي

 .عمى خلاؼ المبمغ التائب
يستفيد المبمغ العادي مف أسباب الإباحة المقررة لو قانونا، أما المبمغ التائب يستفيد 
بموانع العقاب، وىي نطاقيا أضيؽ مف حيث الأشخاص فتقتصر عميو فقد دوف غيره، كما 

ا، فقد أف موانع العقاب ذكرت عمى سبيؿ الحصر، فلا يجوز التوسع فييا أو القياس عميي
أقرت محكمة النقض أنو لا إعفاء مف العقوبة بغير نص أما بالنسبة لمبلاغ ذاتو لا يتطمب 
فيو القانوف بالنسبة لممبمغ العادي أف يتحرى الدقة والتفصيؿ، فقد يكوف كؿ ما يعرفو عف 
الجريمة أنو رأي المجرميف فاريف عقب ارتكابيا، أما المبمغ التائب يتطمب منو أف يدلي 

ماء المساىميف معو في الجريمة، وكيفية تحققيا عمى وجو مفصؿ ومبيف يستيدؼ مف بأس
خلالو مساعدة السمطات العامة في التعرؼ عمى الجناة، ومنع حدوث النتيجة الإجرامية قدر 

 .الإمكاف

                                                           

، 2016لسنة  1674، المعدؿ بالمرسوـ بقانوف رقـ 2014مارس  17بتاريخ  2014لسنة  346المرسوـ بقانوف رقـ 1 
، مف قانوف الإجراءات الجنائية الآنؼ 706- 63بشأف حماية الأشخاص المذكوريف في المادة  2016ديسمبر  5بتاريخ 
 ذكرىـ.
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ذا أمكف القوؿ بأف مناط الاستفادة مف سبب الإباحة لممبمغ العادي، وموانع العقاب لممبمغ  وا 
ىو فكرة التعاوف مع العدالة الجنائية، إلا أنو مفيوـ التعاوف مع العدالة يختمؼ مف  التائب

المبمغ العادي إلى المبمغ التائب، فالأوؿ يكوف تعاونو مع العدالة الجنائية مجردا أو محضا، 
نما تمكيف السمطات العامة  أما الثاني العدالة الجنائية مشروطا، فلا يكفي مجرد الإبلاغ، وا 

 1ف تعاونو مع مف معرفة مرتكبي الجريمة واتخاذ اللازـ لمنع حدوثيا.يكو 
 عترؼنيا: تمييز المبمغ التائب عن المثا

ف كاف كؿ منيما صادرا مف متيـ بحسب الأصؿ، وكلاىما ذات أىمية في الدعوى  وا 
الجنائية، إلا أف الاختلاؼ يكمف في أف المعترؼ يعترؼ عمى نفسو بارتكاب جريمة، أما 

مغ التائب لا يكفي لكي تتطابؽ توبتو مع صحيح القانوف أف يبمغ عف كونو فاعلا أو المب
نما يتعداه إلى الإبلاغ عف المساىميف والفاعميف في الجريمة ذاتيا بشكؿ  شريكا في الجريمة وا 

 .مفصؿ وجدي
ويختمؼ الاعتراؼ أيضا عف التبميغ مف حيث السمطة المختصة بتمقي كؿ منيما، 

ما فالاعتراؼ إم ا أف يكوف اعترافا قضائيا، صدر أماـ قضاء الحكـ في مرحمة المحاكمة، وا 
غير قضائي، وىو يصدر في مرحمة التحقيؽ الأولى أو مرحمة جمع الاستدلالات أماـ مأمور 

أما التبميغ فإف القاعدة العامة تقضي بأف مأموري الضبط القضائي وفقا ، الضبط القضائي
ءات الجنائية ىـ المختصوف بقبوؿ تمقي التبميغات، وجاءت المادة مف قانوف الإجرا 25لممادة 

مف ذات القانوف لتحدد فئتيف مف مأموري الضبط القضائي، أما ذوي اختصاص عاـ،  23
 وأما ذوي اختصاص خاص في جرائـ معينة.

ىذا فضلا عف اختلاؼ دور المبمغ عف دور المعترؼ في الإثبات الجنائي، فالأخير لو 
في الدعوى الجنائية، فيستمد منو القاضي اقتناعو بإدانة المعترؼ وسكونو لا دور حاسـ 

يجوز أف يؤخذ كقرينو ضده، أما المبمغ ليس لو دور حاسـ في الدعوى الجنائية، فالجيات 

                                                           

 .59، ص 2006سامي صادؽ الملا، اعتراؼ المتيـ دار النيضة العربية، مصر، 1 
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المختصة تقوـ باستكماؿ التحريات وجمع الاستدلالات إلى أف تثبت دليؿ المعمومات محؿ 
 .الإبلاغ

ـ السمطات بالجريمة التي يبمغ عنيا المبمغ التائب، عمى خلاؼ كذلؾ يفترض عدـ عم
الاعتراؼ التي يتحقؽ بعد ضبط المشبو فييـ وتقديميـ لممحاكمة وىذا لف يتأتى بطبيعة 
الحاؿ إلا بعد عمـ السمطات العامة بيا، ومف ثـ يصمح أف يتخذ معيار عمـ السمطات العامة 

 1لمعترؼ.بالجريمة كأساس لمتفرقة بيف المبمغ وا
 المطمب الثاني: حالات إعفاء المبمغ من العقاب بسبب توبتو

جدير بالذكر بعد استعراض ماىية المبمغ التائب مف حيث التعريؼ والتمييز، أف نشير 
إلى الحالات التي يعفي فييا مف العقاب والتي ذكرت عمى سبيؿ الحصر، وىو ما سنعرضو 

ـ قانوف العقوبات التي نصت عمى حماية المبمغ في ىذا المطمب مف خلاؿ استقراء كؿ أحكا
 التائب مف العقاب، ويمكف حصرىا في ثلاث حالات كالآتي:

 الفرع الأول: إعفاء المبمغ التائب من العقاب في الجرائم المضرة بأمن الحكومة من الخارج
صمحة ففي الكتاب الثاني مف قانوف العقوبات الموسوـ بػػػ: الجنايات والجنح المضرة بالم

العمومية وبياف عقوباتيا، قد نص الباب الأوؿ فيو عمى الجنايات والجنح المضرة بأمف 
حكومة مف جية الخارج، ورغـ أف المشرع شدد كثيرا مف العقوبات في ىذا الباب، إلا أنو 

حرص عمى المصمحة العامة بمنح المبمغ التائب ميزة الإعفاء مف العقاب، فقد نصت المادة    
( مف قانوف العقوبات عمى أف يعفي مف العقوبات المقررة لمجرائـ المشار إلييا في ) أ - 84

ىذا الباب كؿ مف بادر مف الجناة بإبلاغ السمطات الإدارية أو القضائية قبؿ البدء في تنفيذ 
 الجريمة وقبؿ البدء في التحقيؽ.

                                                           

وحة دكتوراه، كمية الحقوؽ، جامعة القاىرة، أحمد رفعت خفاجي، جرائـ الرشوة في التشريع المصري والقانوف المقارف، أطر 1 
 .178، ص 1995
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ة وقبؿ البدء في ويجوز لممحكمة الإعفاء مف العقوبة إذا حصؿ البلاغ بعد تماـ الجريم
التحقيؽ، ويجوز ليا ذلؾ إذا مكف الجاني في التحقيؽ السمطات مف القبض عمى مرتكبي 

 الجريمة الخريف أو عمى مرتكبي جريمة أخرى مماثمة ليا في النوع والخطورة.
يتضح مف فقرتي المادة الأنؼ ذكرىا، أف المشرع قد أقر نوعيف مف الإعفاء، إعفاء 

 .وجوبي وآخر جوازي
 أولا: الإعفاء الوجوبي لممبمغ التائب

؛ أف تكوف الجريمة ضمف أولايشترط لكي يستفيد المبمغ التائب مف الإعفاء الوجوبي 
؛ أف يكوف ثانياالمنصوص عمييا في ىذا الإطار والمتعمقة بجرائـ أمف الدولة مف الخارج، 

لا توقيت البلاغ سابقا عمى البدء في تنفيذ الجريمة، كذلؾ سابقا عمى  البدء في التحقيؽ، وا 
؛ أف يتـ الإبلاغ لمسمطات الإدارية والقضائية، ثالثاحرـ المبمغ التائب مف الإعفاء الوجوبي 

أخيرا؛ شخص المبمغ التائب محؿ اعتبار، إذ لا يستفيد مف الإعفاء الموظؼ العاـ المكمؼ 
التحقيؽ بصدد إحدى تمؾ بالتبميغ بموجب القانوف وقد يثور التساؤؿ في الحالة التي يبدأ فييا 

الجرائـ، وينتيي بصدور قرار بألا وجو لإقامة الدعوى إذا توافرت أسبابو، وليكف عدـ معرفة 
الفاعؿ عمى سبيؿ المثاؿ، ثـ قاـ المبمغ التائب بالإبلاغ، فيؿ يتحقؽ معو الإعفاء الوجوبي 

 أـ لا ؟.
تو، ويتوفر في حقو حالة يجاب عمى ىذا التساؤؿ بأف المبمغ في تمؾ الحالة يعتد بتوب

الإعفاء الوجوبي، وعمة ذلؾ تشجيع التائبيف، كما أف ىذا الرأي يتفؽ مع سياسة الباحث في 
توسيع قاعدة شموؿ الحماية الجنائية الموضوعية لممبمغيف التائبيف، فضلا عف انتياء التحقيؽ 

ي، الذي ييدؼ إلى بقرار ألا وجو لإقامة الدعوى لا يتحقؽ معو الغرض مف التحقيؽ الجنائ
الكشؼ عف الجريمة واستكماؿ مسارىا الطبيعي إلى المحاكمة، مف ثـ يولد ىذا التحقيؽ ميتا، 

ف كاف معترفا لو ببعض الأثار القانونية وأخيرا، أف الحكمة المتوخاة مف الإعفاء تظؿ . وا 
منو، لذا  قائمة، فالإبلاغ بعد صدور القرار بألا وجو لإقامة الدعوى منتج ويحقؽ الغاية

 .يستفيد المبمغ التائب مف الإعفاء في تمؾ الحالة
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 الإعفاء الجوازي لممبمغ التائبثانيا: 
)أ( مف قانوف العقوبات، يجوز لممحكمة وفقا لسمطتيا - 84وفقا لمفقرة الثانية مف المادة 

 التقديرية أف تقرر إعفاء المبمغ التائب في حالتيف، ألا وىما:
أف يقوـ بالإبلاغ بعد تماـ الجريمة وقبؿ البدء في التحقيؽ،  فأما الحالة الأولى؛ 

والمقصود ىنا بتماـ الجريمة وقوع الجريمة محؿ الاتفاؽ أو التحريض أو المساعدة، ويستوي 
أف تقع تامة أو في مرحمة الشروع أو أف يقدـ البلاغ عمى أكثر مف مرة، أي أف يكوف 

 رتكبييا، وذلؾ في حدود معمومات المبمغ.منفصلا مف حيث موضوع الجريمة، ومف حيث م
أما الحالة الثانية؛ تتمثؿ في البدء في التحقيؽ دوف إبلاغ، ثـ قياـ المبمغ التائب أثناء 
التحقيؽ بتمكيف السمطات العامة مف خلاؿ إبلاغو مف القبض عمى مرتكبي الجريمة 

بة يمتحؽ بأوؿ مبمغ الآخريف، أو مرتكبي جريمة أخرى مماثمة جدير بالذكر أف وصؼ التو 
قدـ بلاغو، ومف ثـ فالعبرة بالاستفادة مف المانع العقابي ىو الأسبقية، وىي تجسد رؤية 
المشرع في الترغيب تحقيقا لممصمحة العامة، فلا يستفيد المبمغ الثاني مف الإعفاء لانتفاء 

لاعتراؼ، الحكمة منو، وىي معرفة تفاصيؿ الجريمة، بؿ أف البلاغ الثاني ينزؿ منزلة ا
 .ويكوف لو حجيتو في لصؽ التيمة عمى مرتكبييا

وأخيرا؛ فالإعفاء الجوازي يخضع لمسمطة التقديرية لممحكمة، فتقوـ بدورىا بالتأكد مف 
توافر شروطو ومدى ملاءمتو، وىؿ يحقؽ الغاية مف إنزالو، ورغـ توافر الشروط قد ترى 

ريب عمييا في ذلؾ إعمالا لمقتضي السمطة المحكمة عدـ توقيع حالة الإعفاء الجوازي، ولا تث
 1التقديرية.

 الفرع الثاني: إعفاء المُبمغ التائب من العقاب في الجرائم المنظمة
الجريمة المنظمة ىي وفاؽ إجرامي لو طابع الاستمرارية بدوف أيديولوجية لو تنظيـ 

ية يستعيف تدريجي مغمؽ وسري يضـ عددا محدودا مف الأعضاء متعدد النشاطات الإجرام

                                                           

 .67مأموف سلامة، قانوف العقوبات: القسـ العاـ، المرجع السابؽ، ص 1 
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بالعنؼ والرشوة، لو قواعد ونظـ يسير عمييا ويتميز بالتخصص أو بتقسيـ العمؿ ىدفو الربح 
 والثراء.

ولعؿ مف أىـ صور الإعفاء المقررة لممبمغيف التائبيف في الجرائـ المنظمة، تكمف في 
 .كؿ مف جرائـ الإرىاب، وغسيؿ الأمواؿ والاتجار بالمخدرات والإتجار بالبشر

 إعفاء المبمغ التائب من العقاب في جرائم الإرىاب أولا:
عمى أف يعفي مف  2015لسنة  94مف قانوف الإرىاب الجديد، رقـ  38نصت المادة 

العقوبات المقررة لمجرائـ المشار إلييا في ىذا القانوف كؿ مف بادر مف الجناة بإبلاغ 
التحقيؽ، ويجوز لممحكمة  السمطات المختصة قبؿ البدء في تنفيذ الجريمة وقبؿ البدء في

الإعفاء مف العقوبة إذا حصؿ البلاغ بعد تماـ الجريمة وقبؿ البدء في التحقيؽ، وذلؾ إذا 
مكف الجاني السمطات مف القبض عمى مف ارتكب معو الجريمة، أو عمى مرتكبي جريمة 

 ."أخرى مماثمة ليا في النوع والخطورة
مييا في قانوف العقوبات المصري بالمادة   وتجدر الإشارة إلى أف ذات المادة قد نص ع

فقرة )ىػ( مف الكتاب الثاني تحت عنواف "الجنايات والجنح المضرة بالمصمحة العمومية - 88
وبياف عقوباتيا" بالباب الثاني الموسوـ بالجنايات والجنح المضرة بالحكومة مف جية الداخؿ، 

نأمؿ أف يرفعو المشرع بالمطابقة  لو  بما يوحي بأف ىناؾ تكرارا في نصوص المواد لا مبرز
وقانوف العقوبات، فيبقي عمى  -المتمثؿ في قانوف الإرىاب الجديد-بيف التشريع الخاص 

المختمؼ منيا، ويعمؿ فييا بقواعد التفسير التي تقضي بأف اللاحؽ يجب السابؽ، أو الجديد 
ا المواد المتشابية يتـ حذفيا ينسخ القديـ، أو التشريع الخاص أولى في التطبيؽ مف العاـ، أم

 1مف القانوف الخاص، ويرجع في شأنيا إلى القواعد العامة في قانوف العقوبات.
عمى مفيوـ  2015لسنة  94مف قانوف الإرىاب الجديد رقـ  2وقد نصت المادة 

الأعماؿ الإرىابية، ويعفي المبمغ التائب مف العقوبة في تمؾ الجرائـ وجوبا وجوازيا بذات 

                                                           

 .85، ص 2002جابر يوسؼ المراغي، جرائـ انتياؾ أسرار الدفاع، دار النيضة العربية، مصر، 1 
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روط التي عرضنا ليا أنفا في الإعفاء مف الجرائـ المضرة بأمف الدولة مف الخارج، الش
 ويفترض أف يكوف المبمغ أحد أشخاص الجماعة الإجرامية.

كما قد يستخدـ المشرع وسيمة مادية لمتشجيع عمى الإبلاغ تمؾ الجرائـ، كصدور قرار 
مات في عف مرتكبي الجرائـ مف الوزير المختص برصد مكافأة مالية لكؿ مف يدلي بمعمو 

 الخطيرة لاسيما الإرىاب، والواقع لا يخمو مف إعماؿ تمؾ الوسيمة.
 ثانيا: إعفاء المبمغ التائب في جريمة غسل الأموال

لسنة  80استحدث المشرع في ظؿ سياستو لمواجية جرائـ غسؿ الأمواؿ، القانوف رقـ 
منو، عمى أنو  17نص في المادة ، والذي 2003لسنة  78، والمعدؿ بالقانوف رقـ 2002

في حالة تعدد الجناة في غسيؿ الأمواؿ، إذا بادر أحدىـ بإبلاغ أي مف السمطات المختصة 
بالاستدلاؿ أو التحقيؽ، بالجريمة وباقي الجناة فييا قبؿ أوؿ عمـ لأي مف ىذه السمطات بيا، 

لجناة أو الأمواؿ محؿ أو أبمغ بعد عمـ السمطات بالجريمة، وأدى تبميغو إلى ضبط باقي ا
الجريمة، تقضي المحكمة متى قدرت توافر ىذه الشروط بإعفاء الجاني المبمغ مف عقوبتي 

مف ىذا القانوف، دوف غيرىما مف  14السجف والغرامة المقررتيف في الفقو الأولى مف المادة 
 ."العقوبات التكميمية المقررة في الفقرة الثانية مف المادة ذاتيا

، إلا أف حالة الإعفاء السابقة لـ 2014ؿ ىذا القانوف مرة أخرى في عاـ ورغـ تعدي
تمس، ويسري أحكاـ الإعفاء الوجوبي والجوازي الأنؼ ذكرىما عمى المبمغ التائب في جرائـ 

 .غسؿ الأمواؿ
 ثالثا: إعفاء المبمغ التائب في جرائم المخدرات

، كؿ مف بادر 1960سنة ل 182مف قانوف مكافحة المخدرات رقـ  48أعفت المادة 
مف الجناة بإبلاغ السمطات العامة قبؿ عمميا عف الجرائـ التي نص عمييا القانوف ذاتو 
بالمواد، فإذا حصؿ البلاغ بعد عمـ السمطات العامة بالجريمة تعيف أف يوصؿ الإبلاغ فعميا 

 إلى ضبط باقي الجناة.
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؛ حالة إبلاغ السمطات بالجريمة قبؿ جدير بالذكر أف المشرع حدد حالتيف مف الإعفاء أوليما
عمميا بيا، ويفترض القانوف أف تمؾ الجرائـ تقع مف مجموعو منظمة مف المجرميف، ويتحقؽ 
الإعفاء بمجرد الإبلاغ دوف الاعتداد بالباعث حتى ولو كاف المبمغ يرغب في تحقيؽ منفعة 

العامة عف الجريمة بعد مادية أو انتقاـ شخصي، أما الحالة الثانية؛ ىي إبلاغ السمطات 
عمميا بيا، ولكي يستفيد المبمغ التائب مف الإعفاء في تمؾ الحالة، يشترط أف يكوف إبلاغو 
جديا يستيدؼ بو مساعدة السمطات لضبط الجناة، ومف ثـ يكوف ىناؾ رابطة سببية بيف 

 الإبلاغ والضبط.
 رابعا: إعفاء المبمغ التائب في جرائم الإتجار بالبشر

، عمى أنو 2010لسنة  64مف قانوف الإتجار بالبشر المصري رقـ  15ادة نصت الم
"إذا بادر أحد الجناة بإبلاغ أي مف السمطات المختصة بالجريمة ومرتكبييا قبؿ عمـ 
السمطات بيا، تقضي المحكمة بإعفائو مف العقوبة إذا أدى إبلاغو إلى ضبط باقي الجناة 

 .والأمواؿ المتحصمة مف ىذه الجريمة
لممحكمة الإعفاء مف العقوبة الأصمية، إذا حصؿ الإخبار بعد عمـ السمطات بالجريمة و 

وأدى إلى كشؼ باقي الجناة وضبطيـ وضبط الأمواؿ المتحصمة منيا، ولا تنطبؽ أي مف 
الفقرتيف السابقتيف إذا نتج عف الجريمة وفاة المجني عميو أو إصابتو بمرض لا يرجى الشفاء 

 ."مةمنو أو بعاىة مستدي
مف ذات القانوف عمى صور الإتجار بالبشر، ويفترض أف يقوـ  2وقد نصت المادة 

بتمؾ الجريمة جماعة منظمة، وتسري حاليا الإعفاء وجوبا وجوازا كما سبؽ وأف أوضحنا، 
ويشترط للاستفادة مف الإعفاء إلا ينتج عف إحدى جرائـ الإتجار بالبشر وفاة المجني عميو 

ف، أو بعاىة مستديمة، أما إذا نتج عنيا ذلؾ، فلا يستفيد بالإعفاء أو إصابتو بمرض مزم
 .15حتى لو توافرت باقي شروطو كما أشارت الفقرة الثالثة مف المادة 
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 الفرع الثالث: إعفاء المبمغ التائب من العقاب في جرائم من قانون العقوبات
ف القسـ الثاني مف قانوف تتنوع أحواؿ الإعفاء بسبب التبميغ عف جرائـ الباب الثالث م

 العقوبات إلى الآتي:
 أولا: إعفاءُ المبمغ التائب من العقاب في جريمة الرشوة

مف قانوف العقوبات، يتحقؽ مانع العقاب بالنسبة  10وفقا لما نصت عميو المادة 
لمراشي والوسيط دوف غيرىما مف المساىميف في الجريمة، والإعفاء ينصرؼ إلى الراشي 

ىما ضروريا في الجريمة كما ينصرؼ إلى كؿ مف يمكف وصؼ بأنو وسيط، بوصفو مسا
سواء كاف يعمؿ مف جانب الراشي أو مف جانب المرتشي، سواء كاف موظفا عاما أو غير 
ذلؾ، ولا يمتد الإعفاء إلى المرتشي جدير بالذكر أف إعفاء المبمغ التائب في تمؾ الجريمة، 

ف كاف كؿ منيما يستفيد بالإعفاء إلا أنو للأخير أحكامو  يختمؼ عف الاعتراؼ اللاحؽ، وا 
الخاصة، واعتراؼ الراشي أو الوسيط يتحقؽ بو مانع العقاب بغض الطرؼ عف قوتو كدليؿ 

 .في الإثبات
 بمغ التائب من العقاب في جريمة اختلاس المال العامثانيا: إعفاء الم

، (1فقرتيا الأولى)مكرر )ب( في  118نص المشرع عمى مانع عقاب بموجب المادة 
في الحالة المبمغ التائب إذا كاف شريكا بالاتفاؽ أو المساعدة فقط بإبلاغ السمطات المختصة 
عف تمؾ الجريمة بعد تماميا وقبؿ اكتشافيا يكوف الإعفاء ىنا وجوبيا، أما في الحالة التي 

ا، فيكوف الإعفاء يبمغ فييا الأخير ولكف بعد اكتشاؼ الجريمة وقبؿ صدور الحكـ النيائي فيي
؛ أف أولاجوازيا، وفي كؿ الأحواؿ فيتطمب للاستفادة مف تمؾ الإعفاء سواء وجوبيا أو جوازيا، 

يكوف المبمغ التائب أحد الشركاء بالمساعدة أو الاتفاؽ، ومف ثـ لا يستفيد مف الإعفاء إذا 
ماؿ المختمس، ؛ رد الثانياكاف مف الفاعمييف الأصمييف أو كاف مف المساىميف بالتحريض 
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ومف ثـ يكوف الإعفاء معمقا عمى شرط واقؼ وىو رد الماؿ، فإذا لـ يستطع المبمغ ىنا رده لا 
 1يستفيد مف الإعفاء.

 ثالثا: الإعفاء الجوازي لممبمغ التائب في جريمة إخفاء أشياء متحصمة من جريمة
لا متحصلا مكرر )ب(، إعفاء كؿ مف أخفي ما 118أجازت الفقرة الأخيرة مف المادة 

مف جريمة اختلاس إذا أبمغ عنيا، وأدى لإبلاغ إلى اكتشافيا ورد كؿ أو بعض الماؿ 
المتحصؿ عنيا، وجدير بالذكر أف رد كؿ أو بعض الماؿ ىو شرط لإعماؿ الإعفاء الجوازي 
ينصرؼ إلى الأمواؿ الأخرى التي لـ تكف في حوزة المبمغ، ومؤدى الإعفاء الجوازي أف 

 تقديرية في إعمالو مف عدمو.لممحكمة سمطة 

                                                           

، 2003دكتوراه، كمية الدراسات العميا، أكاديمية الشرطة، مصر، سعد أحمد محمود سلامة، التبميغ عف الجرائـ،  أطروحة 1 
 .287ص



 

 

 الفصل الثاني:
 الحماي  الموضوعي  للخبراء
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 الثاني: الحماية الموضوعية لمخبراء فصلال
ف كاف للأخير سمطة في  لا شؾ أف عمؿ الخبير مكمؿ لعمؿ القاضي الجنائي، وا 

 الاقتناعإصدار حكمو بناء عمى ما وقر في عقيدتو إعمالا لمبدأ حرية القاضي الجنائي في 
ف كاف ىذا اليقيف فإف  1،بحسب رؤية القاضي يتطابؽ والعدالة الجنائية اليقيني، إلا أنو وا 

ومف أىـ القرائف وبحؽ تقرير الخبير  2،ىناؾ مف القرائف ما يؤكد بيا القاضي تمؾ القناعة
المختص إذ أنو قد يعجز القاضي في جرائـ معينة عف القطع بالبراءة أو الإدانة لما ليا مف 

 3طبيعة خاصة تستمزـ الفحص والتحميؿ.
كانت الخبرة ىي أحد الوسائؿ التي قررىا المشرع لمساعدة القاضي في تقدير ولما 

المسائؿ التي يحتاج في إثباتيا إلى معرفة خاصة عممية كانت أو فنية، فإنيا بذلؾ تمعب 
دورا ىاما في تحقيؽ العدالة الجنائية، الأمر الذي يستمزـ معو القوؿ أف الخبير يعد أحد 

 .ة مع العدالة الجنائيةالعناصر اليامة المتعاون
ولعؿ التساؤؿ الذي يطرح نفسو ىو ىؿ يتمتع الخبير في الدعوى الجنائية بحصانة 

عميو بسبب القياـ بوظيفتو أو بمناسبتيا،  اعتداءموضوعية، تجرـ مف خلاليا أي فعؿ يمثؿ 
المشرع لا سيما الجرائـ الخطيرة، التي يكوف فييا تقرير الخبير بمثابة دليؿ إدانة، أـ أف 

؟ وىؿ تأثر المشرع  بالقواعد العامة لحصانة الخبير باعتباره موظفا عاما ىالمصري اكتف
المصري كذلؾ بالمعاىدات الدولية التي تمزميا بعد التصديؽ عمييا باتخاذ ما يمزـ مف تدابير 

 .؟ لتوفير تمؾ الحماية لمخبير أـ لا

                                                           

، 1999 كماؿ عبد الواحد الجوىري، تأسيس الاقتناع القضائي والمحاكمة الجنائية العادية، دار محمود لمنشر والتوزيع، 1 
 .128، ص مصر

النيضة العربية،  بيب الأحكاـ الجنائية، دارحرية القاضي الجنائي في الاقتناع اليقيني وأثره في تس ،محمد عيد غريب2 
 .78، ص 2008مصر، 

، 1964جامعة القاىرة،  دكتوراه كمية الحقوؽ، ، أطروحةأماؿ عثماف الخبرة في المسائؿ الجنائية، دراسة قانونية مقارنة3 
 .13ص 
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ـ القانوني لمحماية الجنائية جدير بالذكر أف نطاؽ البحث يقتصر عمى بياف التنظي
الموضوعية لمخبير ومدى توافرىا مف عدمو، الأمر الذي نستبعد بو ما دوف ذلؾ؛ مف أحكاـ 

، أو أحواؿ قبوؿ الخبرة، أو القواعد الإجرائية التي تحكـ اختيارىـلندب الخبراء، أو نظاـ 
تى سمطة نيا أو حالجنائية مف حيث تنفيذ الخبرة أو بطلا ىمراحؿ الدعو  ىالخبرة في شت

 القاضي في تقرير الخبير.
لذا يقسـ ىذا المبحث إلى مطمبيف أساسييف الأوؿ؛ السياسة الجنائية لتقرير حماية 

 .موضوعية لمخبير، والثاني؛ نتناوؿ فيو حماية الخبير الموضوعية في المعاىدات الدولية
 السياسة الجنائية لتقرير حماية موضوعية لمخبير :الأول بحثالم

مف المسمـ بو أف المشرع المصري لـ ينص صراحة عمى حماية تذكر لمخبير عمى 
لا سيما في  وجو الخصوص ضد الاعتداء عميو وىو ما يعد أحد صور الإغفاؿ التشريعي

الجرائـ الخطيرة التي قد يتعرض فييا لمتيديد سواء لإجباره عمى القياـ بالخبرة عمى وجو 
ذويو سواء كاف  سواء كاف ىو بشخصو محؿ التيديد أو أحد،معيف، أو عمى الامتناع عنيا، 

 .التيديد ماديا أو معنويا، الميـ إلا فيما قررتو القواعد العامة لحماية الموظؼ العاـ
ويرجع ذلؾ القصور، بالتأكيد إلى حداثة مصطمح الحماية الجنائية الموضوعية لمخبير، 

ا لممفيوـ الفني الدقيؽ لا تعد دليؿ إثبات، كذلؾ طبيعة عمؿ الخبير ذاتو، إذ أف الخبرة وفق
نما ىي وسيمة لتقدير الدليؿ وىو ما يعني ضمنا أف الدليؿ موجود وقائـ، فمماذا يحمي  وا 

 .؟ الخبير وىو لـ ينشئ الدليؿ بعد
بناء عميو نتممس فيما يمي أثر صفة الخبير عمى الحماية المقررة لو في التشريع 

 :كالآتيوىذا عمى الخبير،  الاعتداءت تجريـ المصري، كذلؾ مدى كفاية حالا
 .الأوؿ: أثر صفة الخبير عمى الحماية المقررة لو مطمبال
 .عمى الخبير الاعتداءالثاني: كفاية حالات تجريـ  مطمبال
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 أثر صفة الخبير عمى الحماية المقررة لو الأول: مطمبال
القاضي أو المحقؽ في مجاؿ  لما كانت الخبرة ىي؛ الاستشارة الفنية التي يستعيف بيا

الإثبات، لمساعدتو في تقدير المسائؿ الفنية التي يحتاج تقديرىا إلى خبرة فنية أو دراية 
مف ثـ لا تكوف ، عممية لا تتوفر لدى عضو السمطة القضائية المختص بحكـ عممو وثقافتو
نما وسيمة إثبات تيدؼ إلى التعرؼ عمى وقائع مجيولة مف  ، خلاؿ واقع معموـالخبرة دليلا وا 

وذلؾ لمتغمب عمى الصعوبات الفنية أو العممية التي تتعمؽ بواقع النزاع حتى يكوف أماـ 
ف كانت تمؾ الاستشارة أو الخبرة في  القاضي ما يستجمي بو الرؤية لإنزاؿ صحيح القانوف، وا 

 .الأخير ىو خبير الخبراء ىالأخير غير ممزمة لمقاضي إذ يبق
حماية الموضوعية لمخبير أف نتعرض لمسألة خلافية ىامة وىي يترتب عمى إضفاء ال

 :التكييؼ القانوني لمعلاقة بيف الخبير وبيف السمطات القضائية، ونعرض ليا في الآتي
 : طبيعة عمل الخبير وأثرىا عمى حمايتو الموضوعيةالفرع الأول

كييؼ لعؿ مف الأىـ الإشكاليات التي تثور بخصوص حصانة الخبير ما يتعمؽ بت
الرابطة القانونية التي تجمع بينو وبيف العمؿ القضائي، ذلؾ لأف تحديد طبيعة تمؾ العلاقة 
 تؤثر بشكؿ كبير في الحماية الموضوعية لمخبير، فيؿ الخبير يعد موظفا عاما، أـ مكمفا

 .؟ بخدمة عامة
 أىمية التفرقة بين الموظؼ العام والمكمؼ بخدمة عامةأولا: 

ىذا المقاـ ىو أىمية التفرقة بيف كؿ مف الموظؼ العاـ والمكمؼ  ما يجب إثارتو في
أما ما دوف ذلؾ لا يدخؿ في نطاؽ البحث حوؿ  ،بخدمة عامة مف زاوية قانوف العقوبات

وتكمف التفرقة بينيما في أمريف غاية في الأىمية،  1الموضوعية لمخبير، الحماية الجنائية
 .ثانيا؛ تشديد العقوبة، أما وىما؛ أولا؛ أسباب الإباحة

 63ووفقا للأمر الأوؿ وىو ما يتعمؽ بأسباب الإباحة، فقد قصر المشرع تطبيؽ المادة 
مف قانوف العقوبات، عمى الموظؼ العاـ فقط دوف المكمؼ بخدمة عامة، الأمر الذي يقتضي 

                                                           

 .58 ، ص2008 مصر،شيادة أىؿ الخبرة وأحكاميا، دار حامد لمنشر والتوزيع،  ،أيمف محمد عمي محمود1 
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قذؼ أو معو القوؿ إنو إذا كاف تقرير الخبير يحوي بيف طياتو أحد الجرائـ، كجريمة سب أو 
إعماليا  لانحسار 63إفشاء أسرار، يسأؿ عنيا، ولا يستفيد مف سبب الإباحة الوارد في المادة 

 .نص المادة ما جاء بوعمى حد  عمى الموظؼ الأميري
أما فيما يتعمؽ بالأمر الثاني وىو تشديد العقوبة، فقد قصر المشرع في جرائـ معينة لا 

د العقوبة عمى الموظؼ العاـ دوف المكمؼ بخدمة سيما جرائـ الموظفيف العمومييف، تشدي
تجاوز الموظفوف حدود وظائفيـ ػػػ: "عامة، أمثمتيا ما جاء في الباب الخامس الموسوـ ب

 .وتقصيرىـ في ومف أداء الواجبات المتعمقة بيا"، مف قانوف العقوبات
 بخدمة عامة اأم مكمف اعام اموظفبين أن يكون الخبير ثانيا: 

 جابة عمى ىذا التساؤؿ بكممة واحدة، أو تكييؼ محدد لتحديد طبيعة العلاقةلا يمكف الإ
نما يتطمب الأمر تحميؿ النصوص ومختمؼ  القانونية التي تجمع الخبير بالسمطة القضائية، وا 

، حتى نصؿ إلى حقيقة ىذا التكييؼ، وأثره عمى الخبير مف زاوية الحماية الجنائية الآراء
مجرد مكمؼ بخدمة  رلذلؾ في رأييف الأوؿ؛ يجزـ بأف الخبي ومف ثـ نعرض ،الموضوعية

 .عامة، والثاني؛ يؤكد عمى أف عمؿ الخبير مف أعماؿ الوظيفة العامة
نما في حكـ الموظؼ العاـ، أو مكمؼ  ،يرى أف الخبير ليس موظفا عاما الرأي الأول: وا 

نوف العقوبات مف قا 111بخدمة عامة وترجع حجية ىذا الرأي إلى صراحة نص المادة 
المحكموف أو  -3والتي تقضي بأنو يعد في حكـ الموظفيف في تطبيؽ نصوص ىذا الفصؿ 

 1.الخبراء ووكلاء النيابة والمصفوف والحراس القضائيوف
ولعؿ النص واضح وصريح في أف الخبرة لا تعد مف قبيؿ الوظائؼ العامة، بناء عميو 

ء كانت النيابة العامة أو المحكمة أو حتى فالعلاقة بيف الخبير والسمطات القضائية سوا
 بامأموري الضبط القضائي، ليست علاقة وظيفية، فضلا عف ذلؾ أف الخبير يكوف منتد

ينتيي التكميؼ عمى خلاؼ العلاقة الوظيفية التي  وبانتيائيالإتماـ ميمة أو مأمورية محددة 

                                                           

أيمف فتحي، قانوف الوظيفة العامة، دراسة في سياسات وآليات الإصلاح الإداري في مجاؿ الوظيفة العامة في مصر في 1 
 .44، ص 2017، بدوف دار نشر، 2016لسنة  81ضوء أحكاـ القانوف رقـ 
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دوؿ المحاكـ الأمر الذي يقطع كما أنو أجيز تكميؼ ممف ليسوا مقيديف في ج ،تتسـ بالديمومة
 .بعدـ كونيـ موظفيف عمومييف

يرى بأف الخبير موظؼ عاـ، والعلاقة بينو وبيف السمطات القضائية علاقة  الرأي الثاني:
وظيفية، ولا يقدح في ذلؾ كونيا مؤقتة لفترة معينة، وىو ما أكدتو المحكمة الإدارية العميا 

كبيرا مف الفقو يؤكد ذلؾ التكييؼ وبخاصة أف  المصرية في قضائيا لا سيما أف جانبا
شترؾ في إظيار إرادة الشخص العاـ، وىو عيف عمؿ الخبراء، االموظؼ العاـ ىو كؿ مف 

وتظير بجلاء في الحالة التي تحاؿ الخبرة إلى مصمحة الطب الشرعي أو غيرىا، كما أف 
 .ؿ لمحقيقةالخبراء يساعدوف السمطة القضائية في مجاؿ الإثبات بيدؼ الوصو 

 :ولعمو مف المناسب ترجيح الرأي الثاني عمى الأوؿ، وذلؾ لمحجج الآتية
؛ الشروط المتعمقة بالمكمفيف لمخدمة العامة لا تنطبؽ في جميع حالاتيا عمى أولا

لا قامت مسؤوليتو التأديبية  الخبير، فلا يجوز لممكمؼ بخدمة عامة الاعتذار عف التكميؼ وا 
ى خلاؼ التنظيـ القانوني الذي وضع لرد الخبير، فضلا عف إجازة عم بؿ والجنائية أيضا

 .تنحيو في ظروؼ معينة وفقا لمقانوف
بشأف تنظيـ الخبرة أماـ جيات القضاء  1952لسنة  96؛ أف المرسوـ رقـ ثانياأما 

نظـ عمؿ الخبراء باعتبارىـ موظفيف وليسوا مكمفيف ودلؿ عمى ذلؾ بأسموب الترقيات والييكؿ 
في أكثر مف موقع كذلؾ  "المشرع مصطمح "الموظفوف استعماؿفي ليـ، فضلا عف الوظي

 .مصطمح "وظائؼ الخبرة" الأمر الذي يجزـ بكونيـ موظفيف عمومييف
؛ رغـ عدـ التطابؽ يقترب عمؿ الخبير مف عمؿ القاضي، واف كاف الأخير ثالثابينما 

مؿ القاضي، وبالقياس تتشابو ىو خبير الخبراء، إلا أف الخبير يضطمع بميمة مشابو لع
طبيعة العلاقة الوظيفية لمخبير مع نظيرتيا لمقاضي، الأمر الذي يتعيف معو الجزـ بأف 

 الخبير موظؼ عاـ.
مكرر مف قانوف العقوبات في الباب الرابع منو  119؛ صرحت المادة رابعاوأما 

ـ بأداء عمؿ يتصؿ الموسوـ بالرشوة أنو يقصد بالموظؼ العاـ في ىذا الباب كؿ مف يقو 
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بالخدمة العامة بناء عمى تكميؼ صادر إليو بمقتضى القوانيف أو مف موظؼ عاـ متى كاف 
يممؾ ىذا التكميؼ بمقتضى القوانيف أو النظـ المقررة، وىو ما ينطبؽ عمى الأمر الصادر 

حسـ مسألة الخلاؼ والتأكيد عمى أف التكييؼ القانوني فإف بندب الخبير فضلا عف ذلؾ؛ 
ف كانت مؤقتة، لأف  لطبيعة علاقة الخبير بالسمطات القضائية ىي طبيعة ىيسع وظيفية وا 

 63الخبير موظفا عاما يجعمو يستفيد مف أسباب الإباحة التي نص عمييا في المادة  اعتبار
مف قانوف العقوبات، وىو ما يتماشى مع سياسية الباحث في توسعة نطاؽ قاعدة الحماية 

 .سيما الخبراء ة لممتعاونيف مع العدالة لاالجنائية الموضوعي
والقوؿ بعكس ذلؾ يحرـ الخبير مف تطبيؽ نص المادة سالفة الذكر والتي ينتج عنيا 
تجريـ الوسيمة التي يساعد بيا الخبير العدالة الجنائية، الأمر الذي يعجز معو الخبير عف 

الوسيمة التي مف شأنيا  تحقيؽ اليدؼ المنشود، فالمنطؽ العقمي المستساغ يقضي بإباحة
 .مساعدة السمطات القضائية لمكشؼ عف الحقيقة

بناء عميو؛ يستفيد الخبير بحصانة ضد التجريـ عف الأفعاؿ التي يقوـ بيا نتيجة قيامو 
مف تقريره طالما كاف الفعؿ تنفيذا لأمر صادر إليو مف رئيس وجبت  الانتياءبعممو وحتى 

ة عميو بشرط أف يتثبت أنو لـ يرتكب الفعؿ إلا بعد التحري عميو إطاعتو أو اعتقد أنيا واجب
 .وأنو كاف يعتقد مشروعيتو وأف اعتقاده كاف مبنيا عمى أسباب معقولة

ف كانت القاعدة العامة وفقا لمرأي السابؽ أف الخبير موظفا عاما، وكؿ ما يرد في  وا 
قوبات، إلا أف ىناؾ إشكالية مف قانوف الع 63تقريره مف جرائـ تعد مباحة تطبيقا لنص المادة 

أخرى تتعمؽ بإفشاء الأسرار، فإذا كاف الخبير طبيبا عمى سبيؿ المثاؿ، وانتدب لفحص حالة 
المتيـ الصحية أو العقمية، ىؿ يخضع تحت طائمة المسؤولية الجنائية في الحالة التي يفشي 

 .؟ أسرار المتيـ إلى المحكمة أو جيات التحقيؽ، أـ لا
ذا كانت الإ جابة بلا، فما ىو التكييؼ القانوني لتمؾ الحالة، ىؿ تعد مانعا مف موانع وا 

 1.؟ أسباب الإباحةمف ولية، أو مف موانع المحاكمة، أـ ؤ موانع المسمف العقاب، أـ 
                                                           

 .مف قانوف العقوبات 63المادة 1 



 الحماية الموضوعية لمخبراء                                                :ثانيالالفصل 

 

41 

لـ تذكر الخبراء ضمف  ،مف قانوف العقوبات 310يجاب عمى ىذا السؤاؿ بأف المادة 
كؿ مف كاف مف الأطباء أو "، فنصت عمى أنو الأشخاص المحظور عمييـ إفشاء الأسرار

تمف ئمودعا إليو بمقتضى صناعتو أو وظيفتو سر خصوصي ا...  الجراحيف أو الصيادلة
عميو فأفشاه في غير الأحواؿ التي يمزميا القانوف فييا بتبميغ ذلؾ يعاقب بالحبس مدة لا تزيد 

 .عمى ستة أشير وبغرامة لا تتجاوز خمسمائة جنيو مصري
تسري أحكاـ ىذه المادة إلا في الأحواؿ التي لـ يرخص فييا قانوف فإفشاء أمور  ولا

مف قانوف المرافعات في المواد المدنية  205و 204و 203و 202معينو كالمقرر في المواد 
 ."والتجارية

كؿ أصحاب الميف أو المؤتمنيف في المادة سالفة الذكر، وفتح  ربيد أف المشرع لـ يذك
عمييـ بغيرىـ مف ثـ يدخؿ في النطاؽ الشخصي لتمؾ المادة الخبراء، فالخبير  الباب لمقياس

بطبيعة عممو يعتبر أميف سر، إذ قد تصمو معمومات خاصة بالشخص محؿ الفحص ويترتب 
 .عمى إذاعتيا الحاؽ الضرر بو

ترتيبا عمى ما سبؽ؛ فالخبير يخضع لمعقاب الوارد في المادة سالفة الذكر في حالة 
الأسرار بمناسبة أو بسبب عممو الميـ إلا إذا كاف الإفشاء إلى السمطة القضائية عمى  إفشاؤه

 .وجو التحديد، بخلاؼ ذلؾ يعد مرتكبا لجريمة إفشاء أسرار
موظفا عاما ممتزما  ر؛ أف الخبيأولابيد أف تجنب العقاب في تمؾ المسألة مناطة، 

لمسمطة القضائية بتشخيص الحالة  ضاءالإفبمساعدة القضاء في ميمتو، الأمر الذي يستمزـ 
؛ عدـ تجاوز الخبير حدود ثانيا ،الحقيقة اكتشاؼعمى وجو الدقة عمى النحو الذي يستيدؼ 

 .الإفضاء بالسر
مف  ءأخيرا؛ عدـ عقاب الخبير يرجع إلى أف إفشاء الأسرار لمجيات القضائية جز 

 .ةطبيعة عممو، وليس لعدـ ذكره عمى وجو الخصوص في متف الماد
أما فيما يتعمؽ بالتكييؼ القانوني لعدـ عقاب الخبير في الحالة التي يحوي فييا تقريره 
جرائـ معينو كالسب أو القذؼ أو حتى إفشاء الأسرار عمى الوجو السابؽ بيانو، نجد أف 
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أساس ذلؾ يرجع لكونو سبب مف أسباب الإباحة، والأخير يعد سببا موضوعيا متعمقا بالفعؿ 
الذي يمتد لكؿ مف ساىـ مع الخبير في التقرير، إذ أنو يممؾ أف يستعيف بغيره  ذاتو، الأمر

مف المساعديف، مما يقتضي معو القوؿ بأف قصر الحصانة ضد العقاب عمى الخبير دوف 
غيره، يجعؿ الأمر غير مستساغ عقلا، ولا يمكف قبولو، فعدـ العقاب في تمؾ الحالة لا يعد 

نما موضوعيا  1بيـ الخبير في تقريره. استعافيسري عمى جميع مف  ظرفا شخصيا، وا 
 : التوازن بين مسؤولية الخبير وحمايتو الموضوعيةالفرع الثاني

إف كاف المشرع المصري أفرد حالات معينة يجوز فييا لمخبير أف يتنحى عف القياـ 
أداء عممو بميمة الخبرة إلا أف ذلؾ يتـ بضوابط معينة، فالقاعدة العامة أف الخبير يمتزـ ب

لا أجيز مساءلتو تأديبيا وكذلؾ جنائيا  .بالشكؿ الذي يتطمب القانوف، وا 
 1952لسنة  96فمف حيث المسؤولية التأديبية؛ نصت المادة التاسعة مف مرسوـ رقـ 

بشأف تنظيـ الخبرة أماـ جيات القضاء عمى أنو تجوز إحالة الخبير إلى المحاكمة التأديبية 
ة والأمانة وحسف السمعة أو أخؿ بواجب مف واجباتو أو أخطأ خطأ إذا ارتكب ما يمس الذم

وتكوف الإحالة بقرار  ،جسيما في عممو أو امتنع لغير عذر مقبوؿ عف القياـ بعمؿ كمؼ إياه
 .ولرئيس المحكمة أف يأمر بوقؼ الخبير إذا اقتضى الحاؿ مف رئيس المحكمة

بير موظؼ عاـ، فرفضو القياـ بأداء ولية الجنائية؛ وتسميما بأف الخؤ أما مف حيث المس
مف  214فقد نصت الفقرة الثالثة مف المادة  ،الخبرة يعد وفقا لقانوف العقوبات جريمة امتناع

أو امتنع عف عمؿ مف  ووكؿ موظؼ أو مستخدـ عمومي ترؾ عممالقانوف عمى أنو: " ذات
لحبس مدة لا تجاوز أعماؿ وظيفتو بقصد عرقمو سير العمؿ أو الإخلاؿ بانتظامو يعاقب با

سنو أشير أو بغرامو لا تجاوز خمسمائة جنيو، ويضاعؼ الحد الأقصى ليذه العقوبة إذا 
منيـ في خطر أو كاف أكاف الترؾ أو الامتناع مف شانو أف يجعؿ حياة الناس أو صحتيـ أو 

 ة.مف شانو أف يحدث اضطرابا أو فتنة بيف الناس أو إذا أضر بصمحو عام

                                                           

 .327لمرجع السابؽ، ص الخبرة في المسائؿ الجنائية، ا ،أماؿ عثماف1 
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جريمة يسأؿ جنائيا بمناسبتيا، إلا أف  امتناعوبير عمى أداء الخبرة، واعتبار ورغـ إجبار الخ
 لو حماية جنائية خاصة لمخبير بخلاؼ ما قرره المشرع في القواعد العامة رالمشرع لـ يقر 

لحماية الموظؼ العاـ ضد أي عنؼ أو تيديد أو وعيد يقع ىو أو ذويو تحت طائمتو، لا 
بتزوير أرواؽ، أو في جرائـ المخدرات، أو في جرائـ العرض، سيما في الفساد المتعمقة 

 وغيرىا.
ولية ؤ الأمر الذي يخمؽ نوعا مف أنواع عدـ التوازف في السياسية الجنائية بيف مس

الخبير ومتطمبات حمايتو ىو وذويو، كذلؾ لـ يقرر في قانوف العقوبات أي نوع مف تشديد 
 1ر ىو المجني عميو.العقوبة في الحالة التي يكوف فييا الخبي

 عمى الخبير الاعتداءكفاية حالات تجريم  الثاني: مطمبال
، عمى أولاعمى الخبير بمناسبة القياـ بعممو  الاعتداءتجدر الإشارة إلى بياف حالات 

عميو يمثؿ في حد ذاتيا أحد صور الحصانة الموضوعية لمخبير،  الاعتداءأف تجريـ  اعتبار
بيا عف سف قواعد  للاستغناءة تمؾ النصوص، وىؿ تضطمع ؛ مدى كفايثانياثـ تناوؿ 

 .؟ موضوعية تحمي الخبير أـ لا
 عميو الاعتداء: حماية الخبير من الفرع الأول

عميو  الاعتداءموظفا عاما خصوصية في تجريـ  باعتبارهيمنح قانوف العقوبات الخبير 
حؽ الموظؼ العاـ والتي وفقا لمقواعد العامة، وبالإضافة إلى جريمتي السب والقذؼ في 

 الاعتداءتناولناىا مف قبؿ، نبيف في الآتي تمؾ الحالات الأخرى التي تمثؿ حماية لمخبير مف 
 .عميو
 جريمة إىانة الخبيرأولا: 

بجانب الركف الشرعي في تمؾ الجريمة، فيتطمب لقياميا في حؽ الخبير عدة شروط، 
تزامف صفة الخبير مع وقوع  المادة ثانيا؛ أوليا؛ وقوع فعؿ إىانة عمى الوجو المبيف في نص

 .ثالثا؛ القصد الجنائي الإىانة،
                                                           

 .75عمي عوض حسف الخبرة في المواد المدنية والجنائية، المرجع السابؽ، ص 1 
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مف  133بناء عميو؛ يكوف الركف المادي لمجريمة ىو وقوع إىانة بأحد الأفعاؿ المبينة بالمادة 
ولـ يعرؼ القانوف الإىانة وىذا لا يقدح  ،وىي الإشارة أو القوؿ أو التيديد ،قانوف العقوبات
نما يترؾ الأمر إلى اجتياد الفقو والقضاء، في وظيفة ال تشريع، فالقانوف غير ممزـ بتعريؼ وا 

بالإشارة أو القوؿ أو التيديد  مف قانوف العقوبات عمى أنو "مف أىاف 133فقد تنص المادة 
موظفا عموميا أو أحد رجاؿ الضبط أو أي إنساف مكمؼ بخدمة عمومية أثناء تأدية وظيفتو 

 ااقب بالحبس مدة لا تزيد عف ستة أشير أو بغرامة لا تتجاوز مانتأو بسبب تأديتيا يع
 .جنية"

مف ذات القانوف عمى أنو "يحكـ بالعقوبة المقررة بالفقرة الأولى  134وقد نصت المادة 
 ."أو الكتابة أو الرسـ ياتؼمف المادة السابقة إذا وجيت الإىانة بواسطة التمغراؼ أو ال

كؿ قوؿ أو فعؿ بحكـ العرؼ فيو ازدراء "الإىانة بأنيا  عرفت محكمة النقض المصريةو 
 ".أو افتراء اوحط مف الكرامة في أعيف الناس واف لـ يشمؿ قذفا أو سب

مر نسبي يتغير تبعا لمظروؼ والملابسات، ويتعيف عمى القاضي أف يظير أوالإىانة 
تمؾ الألفاظ  لفاظ الإىانة حتى تتمكف محكمة النقض مف مراقبة ما إذا كانتأفي حكمو 

مف عدمو بجانب صفة المجني عميو في تمؾ الجريمة والتي تستمزـ  وليإ وتعتبر إىانة لمموج
 .أف يكوف خبيرا

السؤاؿ الجدير بالطرح ىنا، ىؿ يشترط أف تتوافر صفة الخبير بالمعاصرة لفعؿ و 
حقا أو لا الاعتداءأي أف يكوف فعؿ  ،أـ تقع الجريمة حتى لو زالت صفة الخبير الاعتداء

فضلا عف ذلؾ ىؿ تقع الجريمة ، ؟ سابقا عمى الفترة الزمنية التي يكوف فييا الخبير منتدبا
وىؿ يشترط أف ، ؟ بطلاف انتدابوولكف شاب أمر  ،في الحالة التي يكوف فييا الخبير منتدبا

 .؟ تكوف الإىانة في حضرة الخبير أـ تقع الجريمة أيضا إذا كانت في غيبتو
أف يكوف المجني عميو  استمزـ؛ أف نص المادة أولاكاليتيف السابقتيف؛ يجاب عمى الإش

موظفا عاما، بحيث أف الجريمة تقع بسبب ممارستو لتمؾ الوظيفة، وبالتالي يتطمب أف يكوف 
صفة الخبير متوفرة، فمتمؾ الجريمة نطاؽ زمني محدد تقع فيو، وىي التي تبدأ بأمر سمطة 
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مف ميمتو بإبلاغ  الانتياءجراءات القانونية الصحيحة، لحيف التحقيؽ بندب الخبير وفقا للإ
المدة المحددة لمخبرة مف قبؿ القضاء، أما في المرحمة  بانتياءالخصوـ بإيداع التقرير، أو 

السابقة أو اللاحقة عمى ىذا النطاؽ الزمني فإف فعؿ الإىانة لا يكوف محمة موظفا عاما، ولا 
نما لمقواعد العامة، كذلؾ إذا وقعت جريمة الإىانة ولكف يخضع تجريـ الفعؿ لتمؾ المادة  وا 

نما لأسباب أخر   1.ىليس بسبب أو أثناء قياـ الخبير بميمتو، وا 
وأثر ىذا البطلاف عمى توافر صفة الخبير لممجني  ؛ أما فيما يتعمؽ بالبطلافثانيا

فيو بيف حالتي عميو، ومدى إنزاؿ العقاب المقرر بنص المادة عمى الجاني، فيجب التفرقة 
الحالة الأولى؛ شخصية متعمقة بشخص الخبير، كعدـ إصدار أمر ندب الخبير فلمبطلاف، 

مف الأساس أو تـ رد ففي تمؾ الحالة تنزع صفة الخبير مف عمى الشخص سواء كاف مقيدا 
في الجدوؿ أو لا، ومف ثـ لا يكوف محلا لوقوع تمؾ الجريمة لانتفاء أحد أركانيا وىي صفة 

 .ني عميو وكونو خبيرا في الدعوى الجنائيةالمج
أما الحالة الثانية؛ موضوعية متعمقة بالخبرة ذاتيا، كتقديـ تقرير الخبرة بعد الميعاد 
المحدد، أو عدـ إخطار الخصوـ بأمر الندب لمخبرة أصلا، أو في حالة عدـ حمؼ اليميف 

ف كاف في الحالة ا الانتياءبعد  لأخيرة يكوف البطلاف نسبيا، إلا مف الخبرة أماـ المحكمة، وا 
ذا تعرض الخبيز لجريمة الإىانة عمى الوجو  أف صفة الخبير متوفرة في مثؿ تمؾ الحالات، وا 

 .مف قانوف العقوبات 133المبيف، يخضع الجاني لمعقوبة المقررة في نص المادة 
 تقع البتة ف تمؾ الجريمة لاإأما فيما يتعمؽ باشتراط حضرة الخبير حاؿ وقوع الإىانة، ف

بد أف  في الحالة التي لا تكوف عمى مسمع مف الخبير، إذ ىي توجو لشخصو مباشرة، فلا
 يكوف الخبير حاضرا ومقصودا مف الإىانة.

أما فيما يتعمؽ بالقصد الجنائي، فيكفي لتوافره في جريمة الإىانة ىو تعمد توجيو الفاظ 
الوظيفة أو بسببيا بغض النظر عف  تحمؿ بذاتيا معنى الإىانة إلى الموظؼ سواء أثناء

الباعث عمى توجيييا، فمتى ثبت لممحكمة صدور الألفاظ الميينة فلا حاجة ليا بعد ذلؾ 
                                                           

 .23 ص، مجموعة الأحكاـ، 13/11/1972 ،ؽ بتاريخ جمسة 42لسنة  917نقض جنائي، الطعف رقـ 1 
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لمتدليؿ صراحة في حكميا عمى أف الجاني قصد بيا الإساءة أو الإىانة مف ثـ تكوف جريمة 
 .الإىانة مف الجرائـ العمدية

نما يعد فعمو قذفا أو ولا يتوافر القصد الجنائي إذا كاف الم تيـ لا يعمـ بصفة الخبير، وا 
 رسبا في حؽ أحد الأفراد، كذلؾ لا يتوافر القصد الجنائي في الحالة التي يكوف فييا الخبي

الإىانة لشخصو، أو كاف ما ينسبو لمخبير مجرد تعبير عف  وحاضرا ولا يقصد المتيـ توجي
 1حسف النية عمى عاتؽ المتيـ. رأي عف حقو المقرر في القانوف، ويقع عبء إثبات

وأخيرا قد تتوافر حالة مف حالات التعدد المعنوي لمجرائـ، إذا تضمنت الإىانة قذفا ضد 
الخبير، وىو ما يؤدي إلى توقيع العقوبة الأشد، إذا فشؿ الجاني في إثبات صحة الوقائع 

لا كاف قذفو مباحا سنادىا لمخبير وا  القذؼ فاف ذلؾ لا وحتى لو نجح الجاني في إباحة ، وا 
 واعتبارذا كانت الأولى مناطيا شرؼ إيحوؿ دوف توقيع عقوبة جريمة الإىانة عميو، ف

والعقوبة التي رصدىا المشرع ، الخبير، فالثانية مناطيا الطعف في الوظيفة العامة ذاتيا
لمجاني في جريمة الإىانة ىي الحبس مدة لا تزيد عمى سنة أو غرامة لا تتجاوز خمسمائة 

 .جنيو
 جريمة عرض الرشوةثانيا: 

مف قانوف العقوبات عمى أنو مف عرض رشوة ولـ تقبؿ منو  1مكرر  09تنص المادة 
يعاقب بالسجف وبغرامة لا تقؿ عف خمسمائة جنيو ولا تزيد عمى ألؼ جنيو وذلؾ إذا كاف 
العرض حاصلا لموظؼ عاـ فإذا كاف العرض حاصلا لغير موظؼ عاـ تكوف العقوبة 

 .جنيو المدة لا تزيد عمى سنتيف أو غرامة لا تجاوز مائت الحبس
إذا طمب لنفسو أو لغيره أو قبؿ أو أخذ وعدا أو عطية لأداء عمؿ  ويعد الخبير مرتشيا

مف أعماؿ الوظيفة أو امتنع عنيا، أما إذا رفض الخبير العرض المقدـ لو مف الراشي أو 
راؾ في الجريمة يؤدي إلى إفلات الراشي الوسيط، فإف تطبيؽ القواعد العامة بشأف الاشت

والوسيط مف العقاب، رغـ ما ينطوي عميو عرض الرشوة ذاتو مف خطورة، إذ فيو تحريض 
                                                           

 .144حماية الموظؼ العاـ جنائيا، المرجع السابؽ، ص ، الدسوقيمحمد إبراىيـ 1 
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الخبير عمى الإتجار بالوظيفة العامة، مف أجؿ ذلؾ اعتبر المشرع أف عرض الرشوة ولو لـ 
 .يصادؼ قبولا جريمة قائمة بذاتيا

تمؾ الجريمة يقوـ بفعميف متتابعيف، الأوؿ؛ عرض  جدير بالذكر أف الركف المادي في
الرشوة، والثاني عدـ قبوليا، أما الركف المعنوي في ىذه الجريمة يتطمب أف يتوافر فييا القصد 
الجنائي العاـ، فيذه الجريمة عمدية، ويتوافر القصد الجنائي حتى ولو كاف الجاني لا ينوي 

 1.و في القبض عمى الخبير بمجرد قبولوتنفيذ الوعد أو تحفظ عقميا بما يفيد نيت
أما مف حيث العقوبة فقد فرؽ المشرع بيف الحالة التي يحصؿ فييا عرض الرشوة عمى 
الخبير، وبيف الحالة التي يكوف فييا العرض حاصلا لمستخدـ خاص، ففي الحالة الأولى 

يو ولا تزيد عف تكوف الجريمة جنائية يعاقب عمييا بالسجف وبغرامة لا تقؿ عف خمسمائة جن
ألؼ جنيو، أما في الحالة الثانية تكوف الجريمة جنحو معاقبا عمييا بالحبس لمدة لا تزيد عف 

 .سنتيف أو غرامة لا تجاوز مائتي جنيو
 جريمة التعدي عمى الخبير بالقوة والعنؼثالثا: 

ا أحد إذا كاف المشرع المصري قد جرـ أفعاؿ الإىانة التي يكوف محميا الخبير باعتبارى
ماديا عميو بموجب ما نصت عميو  الاعتداءالمعنوي، إلا أنو جرـ أيضا  الاعتداءصور 
 مف قانوف العقوبات، وىو فعؿ التعدي أو المقاومة بالقوة أو العنؼ. 136المادة 

وتتماثؿ أركاف جريمة التعدي عمى الخبير بالقوة أو العنؼ مع الأركاف السابقة في قياـ 
يث الركف الشرعي، وصفة المجني عميو في أف يكوف خبيرا، ومعاصرة جريمة الإىانة مف ح

الجريمة أثناء أو  وارتكابالجريمة في الحالة التي يكوف فييا الخبير موظفا عاما،  ارتكاب
 .بسبب ممارسة أعماؿ الخبرة

المادي عف جريمة الإىانة، فالأخير  الاعتداءإلا أف الركف المادي يختمؼ في جريمة 
المشرع أف يكوف بواسطة العنؼ أو القوة، ولـ يحدد المشرع وسائؿ أو صور  يتطمب فيو

نما اعتدى بأي فعؿ مف شأنو أف يحدث تمؾ النتيجة، بشرط أف يكوف الجاني عالما  العنؼ، وا 
                                                           

 .47، ص 1998القسـ الخاص، دار النيضة العربية،  ،شرح قانوف العقوبات ،لسعيد رمضافعمر ا1 
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بماديات الجريمة مف أفعاؿ وصفة الخبير، وأف يكوف العنؼ أثناء ممارسة الخبير لميامو، 
رادة ذلؾ، وىو الركف الم  .عنوي لتمؾ الجريمةوا 

والقوة قد تكوف مادية أو معنوية، ويعد مف قبيؿ القوة المادية البصؽ في وجو الخبير، 
في مكاف معيف أو ضربو، أما القوة المعنوية تكوف ه أو تمزيؽ ملابسو أو دفعو بشدة أو حجز 

 1عف طريؽ التيديد باستخداـ السلاح وذلؾ لإرىابو وبث الخوؼ في نفسو.
كؿ مف تعدى عمى أحد الموظفيف "مف قانوف العقوبات عمى أنو  136دة ماالنصت و 

العموميف أو رجاؿ الضبط أو أي إنساف مكمؼ بخدمة عمومية أو قاومو بالقوة أو العنؼ 
أثناء تأدية وظيفتو أو بسبب تأديتيا يعاقب بالحبس مدة لا تزيد عمى ستة شيور أو بغرامة لا 

 ."جنيو اتتجاوز مانت
في الحالة  ىى الخبير قد يأخذ شكلا ىجوميا، وقد يكوف دفاعيا، فيسمالتعدي عمو 

ف كانت تمؾ الحالة مقترنة أكثر بمأموري الضبط القضائي، إلا أنو قد  الأخير مقاومة، وا 
يحدث مقاومة لمخبير أثناء أداءه لخبرتو وبخاصة في الحالة التي يكوف التقرير فييا عمى 

تعديا أو مقاومة إلا  الإعداءقمية لأحد المتيميف، وسواء كاف سبيؿ المثاؿ متعمقا بالحالة الع
أنو يتطمب أف يكوف مقترنا بالقوة أو العنؼ، ولا يشترط أف يجمع كمييما معا، فتتحقؽ 

 .الجريمة بالقوة منفردة، كذلؾ العنؼ
جدير بالذكر أنو لا يستمزـ لتحقؽ تمؾ الجريمة إحداث إصابة بالخبير بؿ يكفي 

ة أو العنؼ أو التيديد، كما لا يعتبر مف قبيؿ القوة أو العنؼ التيديدات الشفيية استعماؿ القو 
ف كانت تكفي لتكويف جريمة الإىانة أما فيما يتعمؽ  التي تقترف بمعارضة عمؿ الخبير، وا 
بالعقوبة المقررة لجريمة التعدي بالقوة أو العنؼ عمى الخبير، فإف المشرع قاـ بتفريد العقوبات 

 :و التاليعمى النح
 ةمف قانوف العقوبات، قرر المُشرع الجريمة التعدي البسيط عقوب 136وفقا لممادة  -أ

 الحبس مدة لا تزيد عمى ستة شيور أو بغرامة لا تتجاوز مائتي جنيو.
                                                           

 .75محمد إبراىيـ الدسوقي، حماية الموظؼ العاـ جنائيا، المرجع السابؽ، ص 1 
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رية بيف الحبس والغرامة، الأمر الذي يولعؿ المشرع المصري جعؿ عقوبة تمؾ الجريمة تخي
خطورة الجريمة، وكاف حري عمى المُشرع أف يجعؿ عقوبة  يجعؿ العقوبة لا تتناسب مع

 .الحبس وجوبية
التعدي أو المقاومة بضرب أو نشأ عنيما جرح تكوف  اقترافتشدد العقوبة في حالة  -ب

العقوبة الحبس مدة لا تزيد عمى سنتيف أو غرامة لا تتجاوز مائتي جنيو. وفقا لما نصت 
 1.في فقرتيا الأولى 137عميو 

الحالة التي يستعمؿ فييا الجاني حاؿ ضرب الخبير، أسمحة أو عصي أو  وفي -ج
وفقا لما نصت عميو الفقرة  ىآلات أو أدوات أخرى تشدد العقوبة إلى الحبس بدوف حد أقص

مف قانوف العقوبات، كذلؾ لو بمغ الضرب أو الجرح حد الجسامة  137الثانية مف المادة 
 .وف العقوباتمف قان 241المنصوص عميو في المادة 

 جريمة إكراه الخبير بغرض الإخلال بواجبات وظيفتورابعا: 
جدير بالذكر أف تمؾ الجريمة تختمؼ عف جريمة إكراه الخبير، والتي نصت عمييا 

جنحة، كما أنيا تتميز في  مكرر )أ( مف قانوف العقوبات، فالأخيرة جناية وليست 137المادة 
ة إجرامية معينة، وىي حمؿ الخبير عمى الإتياف أو إرادة الجاني إلى تحقيؽ نتيج اتجاه

 2عف عمؿ مف أعماؿ الوظيفة العامة دوف حؽ الخبير. الامتناع
الجاني القوة أو العنؼ أو التيديد ضد  استعماؿويتمثؿ الركف المادي لتمؾ الجريمة في 

 عنيا، عالامتناأداء عمؿ مف أعماؿ الخبرة أو  -أي مخالفا لمقانوف-لحممو بغير حؽ عمى 
ولا يشترط في القوة أو العنؼ درجة معينة بس تقع الجريمة ولو كانت درجتو بسيطة، كما 

 3يشترط أف يبعث في نفس الخبير الشعور بالخوؼ مف تحقؽ الشيء الميدد بو.

                                                           

 .657المرجع السابؽ، ص  ،الموسوعة الجنائية، الجزء الثاني ،جندي عبد الممؾ1 
 .344نوف العقوبات، المرجع السابؽ، ص أحمد طو خمؼ، الموظؼ العاـ في قا2 
 .89محمد إبراىيـ الدسوقي، حماية الموظؼ العاـ جنائيا، المرجع السابؽ، ص3 
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عنيا خصوصية في النطاؽ الزمني التي  الامتناعولجريمة إكراه الخبير عمى أداء ميمتو أو 
مكرر )أ( أف يكوف وقت  137المشرع المصري صراحة في المادة  تطبؽ فيو، فمـ يذكر

ىذه الجريمة أثناء تأدية الموظؼ العاـ أعماؿ وظيفتو أو بسببيا، كما فعؿ في جريمة ارتكاب 
أو التيديد  الاعتداءالأمر الذي يستوي بو أف يقع  -الخبير-التعدي عمى الموظؼ العاـ 

مستقبمي، مما يتسع معو نطاؽ الحماية الموضوعية أثناء قياـ الخبير لميمتو أو في وقت 
 .لمخبير في حالة الإكراه

وكاف حري عمى المشرع أف يعمـ ذلؾ الحكـ عمى جميع الجرائـ التي تقع عمى الخبير 
 .طالما كانت بسبب أو بمناسبة وظيفتو

أما فيما يتعمؽ بالعقوبة المقررة لتمؾ الجريمة، فيي السجف لمدة لا تزيد عمى خمس 
 ه، أما في الحالة التي يبمغ فييا مقصدهفي الحالة التي لـ يبمغ فييا الجاني مقصد سنوات

بإكراه الخبير عمى مخالفة القانوف يعاقب بالسجف التي لا تزيد مدتو عمى عشر سنيف، إذا 
أـ لـ  هاستعمؿ الجاني ضد الخبير سلاحا تكوف العقوبة ىي السجف سواء بمغ الجاني مقصد

 .يبمغ
العنؼ سواء كاف ضربا أو جرحا ضد الخبير إلى الوفاة، كانت العقوبة  ىا؛ إذا أدوأخير 

 ىي الأشغاؿ الشاقة المؤقتة.
 حماية الخبير من جرائم الجمساتخامسا: 

، أصيلا وفقا لمقواعد العامة اختصاصالما كاف اختصاص المحكمة بندب الخبير 
ي الخبير لتقديـ إيضاحات عف سواء أستدع 1،تستجمي الحقيقة بكافة الطرؽ المشروعة

التقرير المقدـ منو، أو أف يطمب منو أداء ميمة جديدة، فالخبير في الحالتيف قد يتعرض 
 للاعتداء عميو أثناء نظر الجمسة.

                                                           

لدعوى المدنية، التحقيؽ المرصفاوي في أصوؿ الإجراءات الجنائية، الدعوى الجنائية، ا، حسف صادؽ المرصفاوي1 
 .139 ، ص2007مصر، المعارؼ،  المحاكمة، طرؽ الطعف في الأحكاـ، منشأة الابتدائي،
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وقد نظمت القواعد العامة في قانوف الإجراءات الجنائية ما يقع مف جرائـ في الجمسات مف 
عمى الخبير يعد إخلالا بنظاـ الجمسة، لذا خوؿ  أي شخص أثناء نظر الجمسة، والاعتداء

القانوف القاضي بأف يستصدر حكما مباشرا عمى الجاني في المخالفة والجنحة، أما في 
الجنايات يحاؿ الأمر إلى النيابة العامة لمتحقيؽ فيو، واستمرار سير الدعوى بالطرؽ العادية 

 .يكوف الخبير ىو الضحية فييا لحيف صدور حكـ بات فاصؿ في الخصومة الجنائية التي
 : مظاىر قصور الحماية الموضوعية لمخبيرالفرع الثاني

نما ينطبؽ عميو ما  الاعتداءلـ يضع المشرع نصوصا خاصة لتجريـ  عمى الخبير، وا 
ينطبؽ عمى الموظؼ العاـ، فيو مشموؿ بالحماية الجنائية الموضوعية لمموظؼ العاـ، ولكف 

 ى؟ بمعنر ىؿ تمؾ الحماية كافية أـ ينتابيا بعض أوجو القصو  السؤاؿ الذي يجب طرحو ىو
أـ يتطمب الأمر مف  ،عف سف قواعد حماية لمخبير بصفة خاصة الاستغناءآخر، ىؿ يمكف 

 .؟ نصوص لحماية الخبراء
بد أف نتناوؿ شقي التكميؼ والعقاب في القاعدة  بمنظور الحماية الموضوعية لا

ريـ، يستفيد الخبير مف حصانة ضد أفعالو، ويزاؿ مف عمييا الجنائية، فبالنسبة لشؽ التج
أو  ىوصؼ الجريمة في الحالة التي يقوـ بعممو فييا بناء عمى قرار صادر مف الرئيس الأعم

مف قانوف العقوبات، ومف ثـ تباح الأفعاؿ  63بموجب القانوف وفقا لما نصت عميو المادة 
توافرت فييا الضوابط القانونية المطموبة كما الإجرامية التي تكوف محلا لتقريره طالما 

أوضحنا مف قبؿ، أما بالنسبة لشؽ العقاب نجد أف المُشرع لـ يقرّر أي نوع مف أنواع التشديد 
حاؿ توافر صفة الخبير في الموظؼ العاـ، فكاف حري عمى المشرع أف يجعؿ مف صفة 

 .الخبير ظرفا مشددا، حتى يضمف حسف سير العدالة الجنائية
ولعؿ الباحث يرى أنو لا حاجة لسفّ تشريع متكامؿ لحماية الخبير جنائيا مف الناحية 

ولكف يكفي أف يتدخؿ المشرع بتعديؿ نصوص الباب التاسع مف قانوف  الموضوعية،
 .العقوبات الموسوـ بػ "مقاومة الحكاـ وعدـ الامتثاؿ لأوامرىـ والتعدي عمييـ بالسب وغيره"
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ذا الباب ظرفا مشددا لمعقوبة في الحالة التي يكوف فييا المجني في ىوىذا مف خلاؿ وضع 
 1.عميو خبيرا، كذلؾ يضع ذات الحماية لذويو وأقربائو

 ي:تبناء عميو؛ يمكف تحديد أوجو القصور في الحماية الموضوعية لمخبير في الآ
 المشرع المصري صراحة مبدأ عدـ مسؤولية الخبير الجنائية عف تقريره، رر قلـ ي -1

ما  فيستمزـ النص عميو صراحة حتى يطمئف الخبير لأداء ميمتو، وأنو لف يتـ ملاحقتو بسبب
 .صدر عنو مف جرائـ في تقريره

تبدأ إلى  ضيؽ النطاؽ الزمني لحماية الخبير، إذ يقتصر عمى المرحمة الزمنية التي -2
علانو عمى الرغـ مف جواز وقوع اعتداء لاح ؽ عميو بسبب تقريره، الانتياء مف إبداع تقريره وا 

بؿ وبعد صدور الحكـ في الدعوى الجنائية، الأمر الذي يتطمب التدخؿ لتوسيع نطاؽ تمؾ 
نما تمتد لبعد  الحماية فلا تنحصر فقط عمى الفترة الزمنية التي يؤدي فييا الخبير ميمتو وا 

كـ بات بعد صدور ح الاعتداءعميو بسبب تقريره، حتى ولو كاف  الاعتداءذلؾ طالما وقع 
 .في الدعوى، طالما كاف الاعتداء مقترنا بتقرير الخبير

الخبير  -الموظؼ العاـ-بالفعؿ في جريمة إكراه المصري ما اعتنقو المشرع  ذاوى
بغرض الإخلاؿ بواجبات وظيفتو، ولـ يعمـ ذات الحكـ عمى كافة الجرائـ التي يكوف محميا 

 .الموظؼ العاـ بصفة عامة والخبير بصفة خاصة
الشخصي، ولـ  بالاعتبار الاعتدادمف حيث التشديد في العقوبة، أغفؿ المُشرع  -3

يجعؿ صفة الخبير ظرفا بموجبو يتـ تشديد العقاب، الأمر الذي يستمزـ تدخؿ المُشرع 
 لتعديمو.
قصر المشرع الحماية عمى شخص الخبير بصفتو موظفا عاما، ولـ يتعرض البتة  -4

ايا ىـ ذوو الخبير أو أقرباؤه، ولا سبيؿ سوي تطبيؽ القواعد لمحالة التي يكوف فييا الضح

                                                           

، 1991أحمد طو خمؼ الله، الموظؼ العاـ في قانوف العقوبات، أطروحة دكتوراه، كمية الحقوؽ، جامعة القاىرة، مصر، 1 
 .342ص 
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يتعرض لو ىؤلاء، الأمر الذي يستمزـ تدخؿ المُشرع لتشديد العقاب  اعتداءالعامة عمى أي 
 .في تمؾ الحالة، لتشمؿ الحماية كلا مف الخبير وذويو وأقربائو

 الثاني: حماية الخبير في المعاىدات الدولية بحثالم
لمعاىدات الدولية في مجاؿ القانوف الجنائي، وذلؾ بوضع الأطر العامة برز دور ا

لحماية المتعاونيف مع العدالة الجنائية لا سيما الخبراء، سواء كانت موضوعية أـ إجرائية، 
مرة التي تتمتع بيا حاؿ التصديؽ عمييا مف وتكمف أىمية المعاىدات الدولية في الصفة الآ

مر الذي يستمزـ قياـ الدولة بسف التشريعات واتخاذ التدابير أشخاص المجتمع الدولي، الأ
 .اللازمة لتتوافؽ تشريعاتيا مع ما صدقت عميو مف معاىدات

ومف خلاؿ المعاىدات الدولية التي قننت حماية موضوعية لمخبراء، يمكف استنباط 
صف فييا الأساس القانوني لمنحيـ تمؾ الحماية، كذلؾ كنييا، فضلا عف الحالات التي يح

الخبير ضد الجرائـ التي تقع بمناسبة تقريره، وأخيرا المعاممة العقابية لمخبير ومدى مواءمة 
 .تمؾ المعاىدات مع التشريعات الداخمية سواء في مصر أو في القانوف المقارف

 :عمى النحو التالي مطمبيفإلى  مبحثمف ثـ يمكف تقسيـ ىذا ال
 .نوني لحماية الخبير في ظؿ المعاىدات الدوليةالأوؿ: إشكالية الأساس القا مطمبال
 .الثاني: المواءمة بيف التشريع المصري والمعاىدات الدولية في حماية الخبيرمطمب ال

 في ظل المعاىدات الدولية الأول: إشكالية الأساس القانوني لحماية الخبير مطمبال
 الاعتراؼوعية، ومع تعددت المعاىدات الدولية التي تناولت الخبير بالحماية الموض

بأف لكؿ معاىدة أىدافا معينة ترمي إلييا، فضلا عف اختلاؼ كؿ منيما عف الأخرى مف 
حيث موضوعيا، فمف تمؾ المعاىدات ما يتعمؽ بمكافحة جرائـ الفساد كاتفاقية الأمـ المتحدة 

لمكافحة لمكافحة الفساد، ومنيـ مف يستيدؼ بتر الجرائـ المنظمة، كاتفاقية الأمـ المتحدة 
 .الجريمة المنظمة عبر الوطنية، وغيرىا
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المعاىدات الدولية مف حيث موضوعيا، بؿ وأيضا أشخاصيا، كذلؾ اليدؼ اختلاؼ ومع 
تبرز في الأفؽ إشكالية ىامة مفادىا الأساس القانوني لحماية الخبير  1،ليوإالتي ترمي 

، أي أف يكوفَ لكؿ معاىدة موضوعيا، فيؿ يختمؼ ىذا الأساس مع تنوع المعاىدات وتباينيا
أساس في إضفاء الحماية عمى الخبير بحسب موضوعيا، أـ أف أساس منح تمؾ الحماية 

ذا كانت مف الثوابت فما ىو الأساس القانوني لتمؾ  ،؟ لمخبير مف الثوابت لا المتغيرات وا 
 2.؟ الحماية في التشريع الداخمي في ظؿ المعاىدات الدولية التي صادقت عمييا الدولة

يجاب عمى التساؤؿ السابؽ بأف تحصيف الخبير في المعاىدات الدولية مف زاوية 
القانوف الجنائي الموضوعي، تستيدؼ دوف أدنى شؾ تمكيف الخبير مف أداء ميمتو عمى 
الوجو المطموب لكشؼ الحقيقة، وتسييؿ تمؾ الميمة حتى لو اقتضى الأمر أف يرتكب 

، وذلؾ لتحقيؽ الغاية الكبرى هالجرائـ التي يحتوييا تقرير  الخبير جرائـ بمناسبتيا، وبخاصة
 اتفاقية، ولا مف ىوىي العدالة الجنائية، وتمؾ الغاية لا تتغير ولا تتبدؿ مف معاىدة لأخر 

 ى.لأخر 
 : المعاىدات الدولية كأساس قانوني لمنح الحماية الموضوعية لمخبيرالفرع الأول
ى حصانة الخبير ضد التجريـ، كذلؾ حصانة ضد ت المعاىدات الدولية بالنص عمعَنِيَ 

الأمـ المتحدة لمكافحة الفساد  اتفاقيةمف  25سبيؿ المثاؿ نصت المادة  ىالاعتداء عميو، فعم
في فقرتيا الثانية عمى أف "تعتمد كؿ دولة طرؼ ما قد يمزـ مف تدابير تشريعية  2003لعاـ 

استخداـ القوة البدنية أو  )ب( :كب عمداوتدابير أخرى لتجريـ الأفعاؿ التالية، عندما ترت
 والتيديد أو الترىيب لمتدخؿ في ممارسة أي موظؼ قضائي أو معني بإنفاذ القانوف ميام

 ..". الرسمية فيما يتعمؽ بارتكاب أفعاؿ مجرمة وفقا ليذه الاتفاقية

                                                           

 .129المرجع السابؽ، ص  ،قانوف الدولي العاـالالوسيط في  ،إبراىيـ خميفة1 
 .63المرجع السابؽ، ص  ،لمواد الجنائيةالنظرية العامة لمخبرة في ا ،أحمد شريؼ نصر2 
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رابعة مف العربية لمكافحة الفساد في الفقرة ال الاتفاقيةبالإضافة الى ذلؾ؛ ما نصت عميو 
معمومات متعمقة  ى، والتي نصت عمى "اتخاذ الإجراءات العقابية بحؽ كؿ مف أفش14المادة 

 .راء ..."الخب... بيوية أو بأماكف تواجد 
دقة والتي مف بينيا افإف الاتفاقيات تمزـ الدوؿ المص ،وبموجب النصوص السالؼ ذكرىا

ى الموظفيف العموميف والذي مف مصر، أف تتدخؿ لسف تشريعات تضمف تجريـ الاعتداء عم
بينيـ الخبراء دوف أدنى شؾ، واعتبار الاعتداء عمييـ صورة مف صور عرقمة سير العدالة، 

ما يمزـ  لاتخاذىي التي تدفع المُشرع المصري  الاتفاقيةالأمر الذي يقتضي معو القوؿ أف 
ىي الأساس  الاتفاقيتيفمف تدابير لحماية الخبراء عمى الوجو المبيف، وبالتالي تكوف كؿ مف 

 1القانوني لمنح تمؾ الحماية لمخبراء.
 الفرع الثاني: فكرة التعاون مع العدالة الجنائية كأساس لحماية الخبير الموضوعية

نما بقيادة الأفراد القائميف عمى تحقيقيا، والتي تبدأ  العدالة الجنائية لا تتحقؽ منفردة، وا 
جرامية إلى السمطات العامة، مرورا بمرحمة الاستدلاؿ، ثـ بالمبمغ الذي يحيؾ عمـ الواقعة الإ

التحقيؽ، وأخيرا المحاكمة، فكؿ مف يتقدـ لإحراز خطوة نحو صدور حكـ جنائي بات في 
سيما الخبراء الذيف يمعبوف  الموضوع يعد بذاتو أحد مساعدي ومعاوني العدالة الجنائية لا

 .والاستشارة دورا لا يقؿ أىمية عف دور القاضي في التشخيص
ولكف ىؿ يمكف الاعتداد بفكرة التعاوف مع العدالة الجنائية لإقرار حماية موضوعية 
لمخبير؟ الأمر الذي يترتب عميو إعفاء المسئولية الجنائية لمخبير استنادا إلى تمؾ الفكرة، 

تفيد مغايرة المعاممة العقابية معو إلى المعاممة الأخؼ، وأيضا تقرير أسباب إباحة يس كذلؾ
 .؟ منيا الخبير نظرا لمساعدتو العدالة الجنائية، أـ أف تمؾ الفكرة تستعصي عمى التطبيؽ

بإنعاـ النظر في فكرة التعاوف مع العدالة الجنائية كأساس لمنح الحماية الموضوعية 
ف جاز  سببا لإضفاء الحماية الجنائية إلا أنيا لا تصمح كأساس  اعتبارىالمخبير، نجد أنو وا 

 .يقانون
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 : التشريع الداخمي كأساس لحماية الخبير الموضوعيةالفرع الثالث
يقصد بالأساس القانوني لحماية الخبير الموضوعية النصوص القانونية التي يستند 

لييا ىذا النظاـ سواء تمثمت في نصوص دستورية أو تشريعية، ونتعرض لكؿ أساس قانوني إ
 ي:تكالآ، وذلؾ دهحعمى 
 وري لحماية الخبراء الموضوعيةالأساس الدستأولا: 

عمى حماية جنائية لمخبراء عمى وجو الخصوص  2014 نص الدستور المصري لعاـ
الموظفيف العمومييف  ىمنو، كما فعؿ بالنسبة لمشيود والمبمغيف، إلا أنو حم 199في المادة 

مف ذات الدستور، الأمر الذي تنصرؼ معو بالتبعية  14 بصفة عامة بموجب نص المادة
ىؿ يمكف لمنص الدستوري أف يكوف  ،ىو ولكف التساؤؿ الذي يدور 1،الحماية عمى الخبراء

 .؟ عمى ذلؾ تأبىأساسا قانونيا لحماية الخبراء جنائيا أـ أف طبيعتو 
 الأساس القانوني لحماية الخبراء الموضوعيةثانيا: 

الخاص، بلا أدنى شؾ يقصد بالأساس التشريعي العادي قانوف العقوبات في قسمو 
والذي ييتـ بدوره بتحقيؽ ثلاثة أىداؼ الأولى؛ حماية المصالح المشاركة ثانيا؛ توفير 

ضوء ذلؾ يتبيف أف قانوف العقوبات  ىالطمأنينة للأفراد، وتحقيؽ العدالة الجنائية، وعم
الخاص، والذي ىو أساس قانوني لمحماية الجنائية الموضوعية عامة، ولمخبراء خاصة يتناوؿ 

وايا ىامة، الأولى؛ متعمقة بالتجريـ؛ حيث يكفؿ قانوف العقوبات تجريـ أي فعؿ مف ثلاث ز 
ماديا أو معنويا، كذلؾ الاعتداء عمى ذويو  الاعتداءعمى الخبراء، سواء كاف  الاعتداءشأنو 

 2.وأقربائو، كذلؾ الاعتداء عمى مالو
وصؼ الإباحة عمى أما الثانية؛ وىي المتعمقة بالإباحة؛ حيث يضفي قانوف العقوبات 

ميمتو، وبخاصة ما يدونو في تقريره، الأمر الذي يمكف  ما يتخذه الخبير مف أعماؿ لاكتماؿ

                                                           

الشرعية الدستورية في قانوف  -الشرعية الدستورية في قانوف العقوبات  -القانوف الجنائي الدستوري  ،أحمد فتحي سرور1 
 .25، ص 2002مصر،  جراءات الجنائية، مطابع الشروؽ،الإ
 .93، ص 1996مصر، لنيضة العربية، دار ا ،النظرية العامة - القانوف الدستوري ،إبراىيـ درويش2 
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 ىمعو وصؼ تمؾ المكنة بالحؽ، عمى اعتبار أف الخبير يستعمؿ حقو الوظيفي وىو ما يسم
 ىأول بالواجبات العامة، ولا ضمانة في استعماؿ الحؽ، ولا تمتد لو يد التجريـ، نظرا لغاية

بالرعاية وىي غاية تكشؼ الحقيقة، والتي تعد بذاتيا أحد صور المصمحة المجتمعية، والتي 
تسمو بما لا يدع مجالا لشؾ عمى مصمحة المجتمع في تجريـ أعماؿ الخبرة، فضلا عف 
ف لـ يكفمو الدستور كما ىو في حماية  ذلؾ أف أسباب الإباحة تتسع لكؿ حؽ قرره القانوف وا 

 .الخبراء
ما الثالثة؛ ىي تمؾ المتعمقة بنطاؽ التجريـ المسئولية الجنائية، والعقوبة؛ فلا يجوز أ

ولية الجنائية أو العقوبة إلى المساس بحؽ الخبير في ممارسة ؤ بحاؿ أف يمتد التجريـ أو المس
عممة وفقا لمضوابط القانونية التي نظمتو، كما أف قانوف العقوبات ىو الذي يحدد الحالات 

 .ولية أو العقابؤ فييا الخبير مف المس ىعفالتي ي
 المواءمة بين التشريع المصري والمعاىدات الدولية في حماية الخبيرمطمب الثاني: ال

المواءمة التشريعية لا تعني بالضرورة التطابؽ بيف الأحكاـ الواردة في المعاىدات 
نما تعني التوافؽ بينيما بش رط أف يكوف ما جاء في الدولية وما قننو المشرع مف نصوص، وا 

المعاىدات ىو الحد الأدنى الذي يأخذ بو المشرع الوطني في تقرير الحماية المتطمبة، ولما 
كانت المعاىدات اقتصرت فقط عمى شؽ التجريـ دوف الجزاء تاركة إياه لممشرع الوطني وفقا 

شريعية مف زاويتيف لمسياسة العقابية التي يتبعيا كؿ عمى حده، فيتعيف أف نوضحَ المواءمة الت
 .الأولى؛ في مجاؿ التجريـ والثانية؛ في مجاؿ الإباحة

 : في مجال تجريم الاعتداء عمى الخبيرالفرع الأول
عدة حصانة موضوعية لمخبير، الأمر الذي يتطمب تفريد تمؾ  اتفاقياتتضمنت 

فا عاما، الأفعاؿ ومقارنتيا مع ما أقره المُشرع المصري مف حصانة لمخبير باعتباره موظ
 :وذلؾ عمى النحو الآتي
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 جريمة عرض الرشوةأولا: 
تستيدؼ تمؾ الجريمة حماية الخبير مف عرض الرشوة عميو لتغيير تقريره أو تحريفو أو 

، نصت 2003عف أداءه، ونجد أف اتفاقية الأمـ المتحدة لمكافحة الفساد لعاـ  الامتناعحتى 
كؿ دولة طرؼ ما قد يمزـ مف تدابير تشريعية تعتمد "الفقرة )أ( عمى أنو  15في المادة 

وتدابير أخرى الأفعاؿ الآتية، عندما ترتكب عمدا )أ( وعد موظؼ عمومي بمزية غير 
ياىا، بشكؿ مباشر أو غير مباشر، سواء لصالح إمستحقة أو عرضيا عميو أو منحو 

أو يمتنع ، أو لصالح شخص، أو كياف آخر، لكي يقوـ ذلؾ الموظؼ بفعؿ ما والموظؼ نفس
 ."عف القياـ بفعؿ ما لدى أداء لتجريـ واجباتو الرسمية

بيد أف النموذج القانوني لبنياف جريمة عرض الرشوة التي أفردتو المادة السالؼ ذكرىا 
 109يتوافؽ مع ما نص عميو المُشرع المصري في قانوف العقوبات لديو بموجب المادة 

والمعنوي لجريمة عرض الرشوة عمى الخبير،  ومف ثـ فيتطابؽ كؿ مف الركف المادي، مكرر
 .فضلا عف تطابؽ الركف المفترض أيضا وىو صفة الموظؼ العاـ

 جرائم التعدي عمى الخبيرثانيا: 
الجرائـ التي شممتيا أغمب الاتفاقيات  لعؿ صورة التعدي عمى الخبير مف أىـ صور

مف  23ما نصت المادة  سبيؿ المثاؿ ىالدولية التي قننت حماية موضوعية لمخبير، فعم
، حيث نصت عمى أنو تعتمد 2000اتفاقية الأمـ المتحدة في مكافحة الجريمة المنظمة لعاـ 

كؿ دولة طرؼ ما قد يمزـ مف تدابير تشريعية وتدابير أخرى لتجريـ الأفعاؿ التالية جنائيا، 
دخؿ في ممارسة أي عندما ترتكب عمدا: )ب( استخداـ القوة البدنية أو التيديد أو الترىيب لمت

موظؼ قضائي أو موظؼ معني بإنفاذ القانوف ميامو الرسمية في إجراءات تتعمؽ بارتكاب 
وليس في ىذه الفقرة الفرعية ما يمس حؽ الدوؿ الأطراؼ في ، جرائـ مشمولة بيذه الاتفاقية

 ."الموظفيف العمومييف أف تكوف لدييا تشريعات تحمي فئات أخرى مف
ؾ الحماية تكوف متعمقة بما ورد مف جرائـ منظمة نصت عمييا جدير بالذكر أف تم

الاتفاقية ذاتيا، ومف حيث المواءمة التشريعية نجد أف تمؾ المادة جرمت عدة أفعاؿ يكوف 
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ويمكف تقسيميا إلى نوعيف، الأوؿ؛ تعد مادي عمى الخبير،  ،-الخبير-محميا الموظؼ العاـ 
 .عمى الخبير والثاني؛ تعد معنوي

 المادي عمى الخبير عديالت -1
يقصد بو استخداـ القوة والعنؼ ضد الخبير باعتباره موظفا عاما لعرقمة سير الجنائية، 
وىو يتضح مف خلاؿ ما ذكرتو المادة بقوليا "القوة البدنية والتيديد"، وجدير بالذكر أف التيديد 

اعتداء ماديا عمى  قد يكوف ماديا، ويدخؿ في صور العنؼ كافة الأفعاؿ المادية التي تمثؿ
 .في مكاف وغيرىاه الخبير كالضرب أو السحؿ أو تمزيؽ الملابس أو دفعو بشده أو حجز 

مف  138، 136وبالنظر لممشرع المصري نجد أنو قد اتفؽ مع ما أوردتو المادتاف 
قانوف العقوبات المصري، مع الوضع في الاعتبار أف المشرع المصري قد حدد نطاقا زمنيا 

وع تمؾ الجريمة، وىي أثناء تأدية الوظيفة أو بسببيا، عمى خلاؼ ما قضت بو معينا لوق
الاتفاقية، فيي أغفمت تحديد النطاؽ الزمني للانطباؽ، وجاءت المصطمحات مطمقة، بما يدؿ 
عمى تمتع الخبراء بتمؾ الحماية حتى لو صدر حكـ جنائي بات في الموضوع، حتى لو بعد 

علانو لمخصوـ في الدعوى الجنائيةانتياء ميمة الخبير بوضع تق  .ريره في المحكمة وا 
ومف ثـ تكوف المواءمة في تمؾ الجرائـ مواءمة جزئية متعمقة بالأفعاؿ المادية دوف 
النطاؽ الزمني الذي نص عميو المشرع المصري، ومف ثـ عمى الأخير أف يوسع مف نطاؽ 

 .مني التي تنطبؽ فيو الجريمةالحماية الجنائية لمخبراء مف خلاؿ التحمؿ مف القيد الز 
 التعدي المعنوي عمى الخبير -2

والتيديد يكوف  ،ت بو المادة السابقة بقوليا التيديد أو الترىيبحالتعدي المعنوي صر 
معنويا بالقوؿ أو بالإشارة كاستخداـ السلاح الإرىاب الخبير وبث الخوؼ في نفسيتو، 

تيجة، ولـ تحدد المعاىدة درجة جسامة معينة والترىيب يقصد بو الإكراه وىو يؤدي لذات الن
 138في ىذا النوع مف التعدي، ومف حيث المواءمة التشريعية، قنف المشرع المصري بالمادة 

مف قانوف العقوبات ذات الماديات، حيث جرـ الإكراه والتيديد بغية التأثير عمى عمؿ 
عداد التعدي المعنوي جريمة بالإقداـ أو الإحجاـ عنو وتدخؿ في  -الخبير–الموظؼ العاـ 
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مف قانوف العقوبات بؿ  133الإىانة، وقد نص المشرع المصري عمييا بموجب نص المادة 
وجاءت أكثر تفصيلا عما أوردتو الاتفاقية حيث نصت عمى أنو كؿ مف أىاف بالإشارة أو 

 .القوؿ أو التيديد موظفا عموميا
وظفيف القضائييف ومف ضمنيـ الخبراء جدير بالذكر أف الاتفاقية لـ تتعرض لحماية الم

مف جرائـ السب والقذؼ عمى خلاؼ ما قننو المُشرع المصري في قانوف العقوبات لديو 
 306، وجريمة السب سواء العمني بالمادة 1الفقرة  302 بالنص عمى جريمة القذؼ بالمادة

 .مف ذات القانوف 378مف قانوف العقوبات، أو السب غير العمني بالمادة 
الأمر الذي يصرح بأف نطاؽ الحماية الموضوعية لمخبير باعتباره موظفا عاما في 

 14التشريع المصري أوسع منيا في الاتفاقيات الدولية، حيث نصت عمى ذات الحكـ المادة 
الحماية القانونية اللازمة ...  مف الاتفاقية العربية لمكافحة الفساد بقوليا "توفر الدولة الطرؼ

وتشمؿ ىذه الحماية أقاربيـ  الاتفاقية،ضحايا الذيف يدلوف بشيادة تجرميا ىذه لمخبراء وال
 ".والأشخاص وثيقي الصمة بيـ مف أي انتقاـ أو ترىيب محتمؿ ...

مف اتفاقية الأمـ المتحدة لمكافحة الفساد حيث نصت عمى أنو "تتخذ  32كذلؾ المادة 
الداخمي، وضمف حدود إمكانياتيا،  كؿ دولة طرؼ تدابير مناسبة وفقا لنظاميا القانوني

لتوفير حماية فعالة لمشيود والخبراء الذيف يدلوف بشيادة تتعمؽ بأفعاؿ مجرمة وفقا ليذه 
وثيقي الصمة بيـ عند الاقتضاء، مف أي انتقاـ  الاتفاقية وكذلؾ لأقاربيـ وسائر الأشخاص

 ."أو ترىيب محتمؿ
رىا تشمؿ الخبراء بالحماية في الجرائـ ولعؿ الباحث يرى أف كؿ اتفاقية مف السابؽ ذك

التي تنص عمييا فقط لا غير عمى خلاؼ التشريع المصري الذي أضفى تمؾ الحماية 
 .لمخبراء باعتبارىـ موظفيف عمومييف في كافة الجرائـ التي تتطمب ندب خبير

وبالتالي يكوف ىناؾ نوعاف مف اتساع نطاؽ الحماية المقررة لمخبير في التشريع 
؛ يتعمؽ بالأفعاؿ المجرمة، فمـ تنص الأولري عف نظيره في المعاىدات الدولية، المص

الاتفاقيات عمى تفصيؿ الاعتداء عمى الخبراء بؿ اكتفت بذكر كممة "كافة التدابير" وىي كممة 
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مف حيث نطاؽ  ثانيامطاطة لا تتناسب مع طبيعة وصياغة القواعد الجنائية الموضوعية، 
تفاقيات الدولية قررت تمؾ الحماية لمخبير في جرائـ عمى سبيؿ الحصر التجريـ، حيث أف الا

 وىي الجرائـ المنظمة جميعيا، وجرائـ الفساد جميعيا، وأغفمت جرائـ أخرى تكوف شديدة
الخطورة كجرائـ القتؿ المشدد أو الاغتصاب أو الاعتداء عمى أمف الدولة مف الداخؿ أو 

المصري بإضفاء الحماية عمى كؿ جريمة يتطمب فييا الخارج عمى خلاؼ ما انتيجو المشرع 
 .ندب خبير

 : تحصين الخبير من الملاحقة القضائيةالفرع الثاني
أفردت الاتفاقيات الدولية نوعا مف أنواع الحصانة ضد الملاحقة القضائية لمخبراء وىي 

العدالة عاونيف مع تختمؼ عف المعاممة العقابية المخففة التي أفردتيا الاتفاقيات لممتيميف المت
سيما الخبراء، ومف  الجنائية، أما الحصانة ضد الملاحقة القضائية يستفيد منيا أي شخص لا

مف اتفاقية الأمـ المتحدة لمكافحة الفساد عمى أنو "تنظر كؿ  38ذلؾ ما نصت عمى المادة 
ية لقانونيا دولة طرؼ في إمكانية منح الحصانة مف الملاحقة القضائية، وفقا لممبادئ الأساس

الداخمي، لأي شخص يقدـ عونا كبيرا في عمميات التحقيؽ أو الملاحقة بشأف فعؿ مجرـ وفقا 
 ليذه الاتفاقية".

جدير بالذكر أف منع الحصانة ضد الملاحقة القضائية يكوف وفقا لممبادئ الأساسية 
لخبراء فقط ، لا يقتصر عمى االاتفاقيةلقانوف الدولة الطرؼ التي صادقت عمى أحكاـ تمؾ 

نما يمتد لسائر أقربائو والأشخاص في  38وىو ما أشارت اليو المادة  ،وثيقي الصمة بو وا 
 1فقرتيا الرابعة.

مف الاتفاقية العربية لمكافحة الفساد في فقرتيا الثالثة  17كذلؾ ما ورد في نص المادة 
ا لممبادئ الأساسية أف تنظر كؿ دولة طرؼ في إمكانية الإعفاء مف الملاحقة القضائية، وفق"

                                                           

، 128سميماف عبد المنعـ: الجوانب الموضوعية والإجرائية في اتفاقية الأمـ المتحدة لمكافحة الفساد، المرجع السابؽ، ص 1 
127. 
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لقانونيا الداخمي، لأي شخص يقدـ عونا كبيرا في عمميات التحقيؽ أو الملاحقة بشأف جريمة 
 ."الاتفاقيةمشمولة بيذه 

مف الاتفاقية العربية لمكافحة الجريمة المنظمة  33نص المادة جاء فضلا عف ذلؾ؛ 
يطمب حضوره لدى أحد  كؿ شاىد أو خبير"بحصانة الشيود والخبراء عمى أنو  المعنوف

الدوؿ الأطراؼ، ويحضر بمحض اختياره ليذا الغرض أماـ الييئات القضائية لدى الدولة 
الطالبة، يتمتع بحصانة تحوؿ دوف اتخاذ أية إجراءات جزائية بحقو أو القبض عميو  الطرؼ

يتعيف أو حبسو عف أفعاؿ أو تنفيذ أحكاـ سابقة عمى دخولو إقميـ الدولة الطرؼ الطالبة، و 
عمى الجية المعنية التي طمبت الشاىد أو الخبير إخطاره كتابة بيذه الحصانة قبؿ حضوره 

الخبير بانقضاء ثلاثيف يوما مف تاريخ طمبو  عف الشاىد أو وتزوؿ ىذه الحصانة ،لأوؿ مرة
الدولة الطرؼ الطالبة عنو دوف أف يغادر ىذه  ىأصولا باستغناء السمطات المختصة لد

عدـ قياـ ما يحوؿ دوف ذلؾ لأسباب خارجة عف إرادتو أو إذا عاد إلييا بمحض الدولة مع 
 ."اختياره بعد أف غادرىا

 26كذلؾ ما نصت عميو اتفاقية الأمـ المتحدة لمكافحة الجريمة المنظمة في المادة 
منيا في فقرتيا الثالثة، حيث نصت عمى أنو "تنظر كؿ دولة طرؼ في إمكانية منح 

ملاحقة لأي شخص يقدـ عونا كبيرا في عمميات التحقيؽ أو الملاحقة ال الحصانة مف
 1".المتعمقة بجرـ مشموؿ بيذه الاتفاقية، وفقا لممبادئ الأساسية لقانونيا الداخمي

غني عف البياف أف مناط عمؿ الخبير يستيدؼ تقديـ عونا كبيرا في مجاؿ الدعوى 
انة ضد ملاحقة الخبير، والنظاـ الأخير الدولية السابقة قررت حص والاتفاقياتالجنائية، 

مف تمؾ الحصانة لمدة زمنية  ريكوف أشد أىمية في الجرائـ عابرة لموطنية، إذ يستفيد الخبي
 .محددة

                                                           
 .158المرجع السابؽ، ص  ،حماية الموظؼ العاـ جنائيا ،حمد إبراىيـ الدسوقي1



 الحماية الموضوعية لمخبراء                                                :ثانيالالفصل 

 

63 

 وأما مف حيث المواءمة التشريعية نجد أف نظاـ الحصانة ضد ملاحقة الخبير قضائيا، يتشاب
حيث في كمتا الحالتيف يمتنع عمى الخبير مع نظاـ إباحة فعؿ الخبير باعتباره موظفا عاما، 

 :مثولو أماـ القضاء، إلا أنو في حقيقة الأمر يختمؼ كؿ مف النظاميف عف الآخر في الاتي
 من حيث التكييؼ القانونيأولا: 

التكييؼ القانوني لنظاـ الحصانة ضد الملاحقة القضائية لمخبير، ىو نظاـ إجرائي 
كاف قد وقعت منو أفعاؿ تشكؿ جرائـ سواء في دولتو  يتعمؽ اتخاذ إجراءات ضده حتى ولو

أو في الدولة المنقوؿ إلييا ليدلي بتقرير الخبرة، وىو أشبو بموانع المحاكمة، أما نظاـ إباحة 
فعؿ الموظؼ العاـ ىو نظاـ موضوعي يتعمؽ بالجريمة ذاتيا وذلؾ برفع صفة التجريـ مف 

 عمييا.
 القضائيةمن حيث تأقيت نظام الملاحقة ثانيا: 

في الحالة التي ينتقؿ فييا الخبير لدولة أخرى للإدلاء بخبرتو، فيتمتع بحصانة ضد 
الملاحقة القضائية، فلا يجوز اتخاذ أي إجراءات جنائية بحقو أو القبض عميو أو حبسو عف 
أفعاؿ أو تنفيذ أحكاـ سابقة صادرة بحقة مف السمطة القضائية لدى الطرؼ الطالب، ولكف 

العامة أف الدولتيف المتيف تبرماف اتفاقية تعاوف قضائي بينيما، يحدداف ميمة زمنية القاعدة 
 1.محددة يتـ مف خلاليا انتياء عمؿ الخبير

وبالتالي إذا انقضت تمؾ المدة ولـ يغادر الخبير إقميـ الدولة، فيحؽ ليا اتخاذ كافة 
ير باعتباره موظفا عاما حيث الإجراءات الجنائية قبمو، وىو عمى خلاؼ نظاـ إباحة فعؿ الخب

أف استفادة الخبير مف سبب الإباحة يجعؿ مف المتعذر معو ملاحقة الخبير سواء داخؿ 
الدولة أو خارجيا قضائيا في أي وقت، وبالتالي لا تنتقي الإباحة التي يستفيد بيا الخبير 

 2مف قانوف العقوبات بمدة معينة. 63بمناسبة عممو وبما نصت عميو المادة 
 

                                                           
 .333لقانوف العقوبات، المرجع السابؽ، صسميماف عبد المنعـ، النظرية العامة 1

 .193القسـ الخاص، المرجع السابؽ، ص  -فتوح الشاذلي، شرح قانوف العقوبات 2 
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 نطاؽ حماية الملاحقة الجنائية ضد الخبيرثالثا: 
بالنظر للاتفاقيات السابؽ ذكرىا نجد أف نظاـ تحصيف الخبير مف الملاحقة القضائية 
يرتبط بعدة جرائـ عمى سبيؿ الحصر وىي تمؾ الجرائـ الواردة في متف تمؾ المعاىدات 

فيد الخبير مف تمؾ الحصانة إلا كجرائـ الفساد أو الجرائـ المنظمة، أما ما دوف ذلؾ لا يست
إذا كانت ىناؾ اتفاقيات ثنائية بيف الدوؿ في مجاؿ التعاوف القضائي، ونصت عميو صراحة، 
أما نظاـ إباحة أفعاؿ الخبير بسبب وظيفتو يشمؿ كؿ الجرائـ التي ينتدب فييا الخبير وليست 

 1.قةقاصرة فقط عمى تمؾ الجرائـ التي نص عمييا في الاتفاقيات الساب
، أف الناظر في المواءمة التشريعية بيف المعاىدات الدولية التي ذكره نخمص مما سبؽ

نصت عمى حصانة موضوعية لمخبير والتشريعات المصرية التي حمت الموظؼ العاـ، يجد 
أف ىناؾ تقاربا شديدا وتوافقا بينيما عمى خلاؼ الحماية الموضوعية لمشيود والمبمغيف، مع 

 2سابقا. بار الاختلافات التي تـ ذكرىاالوضع في الاعت

                                                           

 .130الجوانب الموضوعية والإجرائية في اتفاقية الأمـ المتحدة لمكافحة الفساد، المرجع السابؽ، ص  ،سميماف عبد المنعـ1 
 مقارنة، دار المطبوعات الجامعية،كالية في النظاـ القانوني لتسميـ المجرميف، دراسة الجوانب الإش، سميماف عبد المنعـ2 

 .236، ص 2015
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تبدت الحاجة الممحة لتدخؿ تشريعي صريح، يمنح المبمغيف والخبراء الحماية الجنائية 
المطموبة، خاصة منيا الحماية الموضوعية، حيث تتجسد الحماية الموضوعية في تشديد 

وـ المبمغ بتقديـ بلاغو العقوبة المنصوص عمييا حاؿ الاعتداء عمى أحدىـ بمناسبة جريمة يق
 والخبير بتقريره.

كذلؾ توسيع ىذا نطاؽ ىذا الظرؼ المشدد إذا كاف الاعتداء محمو أحد الأقارب أو 
 ذوي المبمغيف أو الخبراء.

وغني عف البياف، مدى أىمية سف تنظيـ قانوني متكامؿ لإعفاء المبمغيف مف العقاب، 
ريمة، أو التوصؿ لمرتكبييا، كذلؾ تشجيع في حالة مساعدة جياز العدالة لمنع وقوع الج

المبمغيف مف الموظفيف العمومييف بسف تشريع يحمي مركزىـ الوظيفي، بحيث يدرأ مف خلالو 
 أي انتقاـ أو تيديد.

ف كاف يتمتع بذات الحماية الموضوعية لمموظؼ العمومي، إلا  أما بالنسبة لمخبير، وا 
ذات الأفعاؿ إذا كاف المجني عميو ىو الخبير،  أنو ليس ىناؾ ما يمنع مف تشديد العقوبة عف

 وكاف الاعتداء عميو بصدد جريمة أدلى بخبرتو فييا.
 التي توصؿ إلييا الباحث تتمثؿ في ما يمي: النتائجولعؿ مف أبرز 

، لا تضطمع 2014أف النصوص الدستورية التي نص عمييا الدستور المصري لعاـ  -
بؿ لا بد مف تجسيد المشرع ليا في صورة قوانيف لإمكاف مفردة لحماية المبمغيف والخبراء، 

 تطبيقيا.
أف المشرع المصري اعتمد عمى المعيار الموضوعي المتعمؽ بالنص، وليس المعيار  -

الطبوغرافي وذلؾ في تحديد الطبيعة القانونية لقواعد الحماية، فقد تكوف القاعدة بالتجريـ 
 جراءات الجزائية، والعكس صحيح.والعقاب، ولكف مكانيا في صمب قانوف الإ
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يعد الخبير موظفا عموميا وليس مكمفا بخدمة، وىذا وفقا لمرأي الراجح، ومف ثـ تسري  -
عميو الحماية المتعمقة بالموظفيف العمومييف، ولكنيا تظؿ قاصرة عمى المدة التي تنتيي 

 بانتياء الدعوى بحكـ بات.
ظفيف العمومييف، أي مزية حاؿ الإبلاغ لـ يمنح المشرع المصري المبمغيف مف المو  -

عف جرائـ الفساد، كما أنو لـ يضع مف القوانيف ما يمكّف بيا الموظؼ المبمغ أف يدرأ بو 
 تعسؼ السمطة الإدارية بمركزه القانوني.

 التي تـ تسجيميا فإنيا تتمثؿ في ما يمي: الاقتراحاتأما أبرز 
 ، مزايا حاؿ الإبلاغ عف جرائـ الفساد.وجوب منح المبمغيف مف الموظفيف العمومييف -
وجوب وضع قوانيف يمكّف بيا الموظؼ المبمغ أف يدرأ بيا تعسؼ السمطة الإدارية  -

 بمركزه القانوني.
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