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Introductiongenérale



Introductiongénéral:

Notrerecherche[iBalBgsur!’ étudedelapersuasionetsesstratégiedanslecadre
discursive qui a la religion comme un stade de sondage .notre travail qui s’intitule :
I’analysedepathosdanslediscoursreligieux:casdesversetscoraniqued’invocation,
analyserlapersuasiondansledomainedel’analysedediscoursquiportesurl’analyse
argumentative.

L’orateurdevantunauditoiredansunesituationargumentative,iladeuxobjectives :la
conviction ou la persuasion.

Laquestiondel’argumentationdanslediscoursaét¢ iEponuBg P2 eauColpag chercheurs
comme ADAM.

« On parle toujours en cherchant a faire partager a un interlocuteur des
opinion onDes representations relatives a un theme donné, en cherchant a
provoquerouaaccroitrel’adhésiond unauditeuroud unauditoireplusvaste aux
theses que [’on présente a son assentiment » (AMOSSY, 2000.p25)

Le discours ou I’€tre humain présentes sa religion est le discours religieux .1’auditoire
de ce discours sont des personnes croyantes, I’orateur dans ce genre de discours
exprime beaucoup [ll éléments comme les opinions, les sentimentsHlllgM cette
présentationilfaitunappelal’autoritéatraversl’ensembledes marqueursdiscurs..

Lediscoursreligieuxsymboliseetexprimelesrelationsquillileglesgensavecla religion, la
relation avec le bon Dieu.

Lapersuasionjoueunrélebasiquedanscegenredediscourslesstratégiespourobtenir
lapersuasiondel’auditoiresontbeaucouptelquelastratégiepathétiqueoulastratégie éthique
ou la stratégie logostique.

Ce qui [IOUSINRIBIESSORE dans cette recherche ce n’est pas lastructure
Blldiscoursmaisplutdtlamaniéredanslaquel | SilBIGIIG lesé motionsdanslediscours

religieux.



Notre sujet : « I’analyse de pathosdans le discours religicux FONCHNONVGNON
¢’estlacuriositédefaireconnaitrelespassionsiNpPEUNNOIMGHN

Nousavonsproposélaproblématiquesuivanteafinderéalisernotrerecherche:

e Quellessontlesdifférentes«pathés»employéesendiscoursreligieuxdansles
versets coranique d’invocation ?

Parunemaniéreplusdétaillé:

o Commentlastratégiepathétiqueestmiseenceuvre?
e Quelsmarqueursdiscursifsontétéemployésparl’ orateurpourpersuaderson
auditoire ?

Pour SINEHNNENEPOREEIPONINGHR nroblcmatique, nousiHBSONS les

hypothéses suivantes commedesréponsespréliminairepourlesEoRTRMCHON
WREGERE: 1 afinde notre recherche :

e [’orateurutilisedéférents«pathés»dansl’invocationpourpersuader
’auditoire.
e LesMDsontdesélémentsessentielspourobtenirlapersuasion.

LecorpusiGIeianaeelcs tuncnsembledesversets coraniqueotilsetrouvede 1’invocation
dans le saint coran.

Notrebutestd’analyserlastratégiepathétiquedanslediscoursreligieuxentant- une
stratégie de persuasion efficace.

Notrerechercheestcomposédedeuxparties, lapremiéreestthéoriqueenfi@liichapitre, la
deuxiéme est pratique en un chapitre.

Dansnotrepremierchapitre,nousprésentonslarhétoriqueavecsesdeuxphasesetle discours
en générale et le discours religieux en particulier. Le deuxieme préesente la persuasion
et ses stratégie, aprés nous [BEIBONEsur 1°é1ément de pathos et les relations qui les
PRREGE avec les éléments langagiére comme le logos.

Dans notre partie pratique qui s’intitule : « la présentation et ’analyse de corpus »,
nousENONSPIGSeNIES |2 e lationquisetrouveentrenotrecorpusetlanotiondeMG,



lasignificationdecorpusdansledomainedescienceetl’analysedespathésdansles versets
coranique.



Partiethéorique

ChapitreOl:larhétoriqueetlediscours
religieux.



Introduction:

Dans notre premier chapitre nous allons traiter I'idée de la parole persuasifpar la
présentation de la notion rhétorique avec ses deux phases, aprés nous allons bien
détaillercetteidéedanslecadredelathéoriedediscoursengénéraletlegenrede discours
religieux en partie.

Larhétorique:ladéfinitionetlesphases.

La communication ElGGumumIN basique du langage, les étres humains essayent
toujours de développer et améliorer leurs moyens et maniéres pour les utilises par une
manierefacileetcequileplusimportant,efficacependantl'utilisationd’uninstrument
langagiére.

La rhetorique fait partie des théories qui présentent et refletent les résultats

del'avancement  desrecherchesscientifiquedans|Eicimamescicncedelangageetlilg

EOENRENEENSEHNSIENSRPASIGNE " ficacite a travers le discours.

Dans ce chapitre nous allons présenter une capture historique sur le développement
danslecadredecettethéoriepourbiencomprendrelespointsimportantsquientoure cette
discipline.

1. Larhétoriqueclassique:

C’est 1c|IGIMIBIE phase de la rhétorique ;elle peut avoir plusieurs il
définitionsetmémedesappellationtelleque :larhétoriquedelaGreg
antique ,ce dernierprésenteclairement lecadre temporelle et
géographique de I’ existence de cette discipline, autre appellation :la
rhétorique aristotélicienne selon B8l fondateurAristote .

«Avristote,néen384etmorten 322,élévedeplanton,fondateurde sa
propre école ,tuteur d'Alexandre le grand ,a été le premier a mettre
en évidence la recherche systématique desdisciplines de
l'artetdelascience- al'agededix-huitans, ilaétérepérécomme I'un des
meilleurs éléves et une [fIBBSIONtres importante lui a été confiée :le
jeune Aristote a été choisi par Platon pour donner des cours
rhétorique , science qui analyse l'art de persuader-»

LarhétoriqueselonsonfondateurAristotec'estlacapacitéd'unorateur
d’utilisertouslesmoyensdiscursivespossiblepourbouleverserlathése  de
son auditoire sur un theme . sens généralen’ empéche pas I’
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existence des autre définitions dans des branches HEIGIGHIEY de la

langue

IBERIE 0 uspouvonsdonnerunsignificationplusclaireetexactedef§§
concept .

Nouschoisissonsdeciterlesdéfinitionssuivantsquisontdansdes
domaines dévires :

a)

b)

d)

Nouscommengonsparunedéfinitionetymologiquepourlemot
«rhétorique»:
Larhétoriqueprovientdunomlatinrhétorica,provenantdunom grec
pnropikn téxvn [rhétoriké],se traduisant
par :technique,art,oratoire .désignant au sens propre :1’art de bien
parler ,provenant du nom rétor, se traduisant par :orateur ,est I’art
ou la technique de persuader, généralement au moyen du langage,
elle est apparue au Vesiecle avant J.Cen sicite ,selon la légende
puis fut introduite Athenes par le sophiste Gorgias, ou elle se
développa dans les milieux judiciaires et politiques . selon Ruth
AMOSSY : telle qu’elle a été élaborée par la culture de la Gréece
antique, larhétoriquepeutétreconsideréecommeunethéoriedela
parole efficace liée a une pratique oratoire .elle vise donc a
persuader un auditoire sur les sujets les plus divers .elle a
progressivement laissé place a un art de bien dire plutét qu’un art
depersuader,serestreignantauninventairedefiguresrelevantdes
ornements du discours.(Aide mémoire)
Danslecadrephilosophiquelarhétoriqueprendunautresens avec
Francis Bacon et Richard Weaver :

o «l’artd’appliquerlaraisonal’ imaginationpourmieux

mouvoir la volonté. » (2002, p. 58)

e «unartdel’emphase.»
Pourlessophisteslesensacceptablepourlarhétoriqueestcelle
d’Aristote quand il dit : « la faculté de considérer, pour chaque
question, ce qui peut étre propre, a persuader. » (ARISTOTE,
Chap. 1, 2, 1355b.)
Laparoled’unedéfinitiondelarhétoriquenousobligionsdeciter  les
paroles de grande chercheures dans le domaine du langage tel
que Michel Meyer et Quintilien :

e «larhétorique est le fait d’un orateur ; en ce sens elle est
I’exposéd’argumentsoudediscoursquidoiventpersuader
I’auditoire au sein d’un cadre social et éthique. »(2004.p5)
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e «c’estunetechniquenormativedelaparole, «I’artdebien dire
» ; elle vient apres la grammaire est I’art de dire
correctement. »(Institution : 2, 17, 37)

Nous constatons toujours que les significations de « la rhétorique »sont liée par une
maniere ou une autre avec le mot « art », quiindique en réalité «lesystemrhétorique
quibasesurlestechniquequiutilesl’orateurdanssondiscoursafindeconvaincreson auditoire.

CestechniquesselonAristotesontappellesaussi :lespreuves.illes divisent en
deux catégories, les premiéres sont : les extra-techniques (atechnai) et les
seconds sont : les intra- techniques (entechnai).

Lesextratechniquessontcaractérisentparlaspontanéité,autrementditl’orateurne
besoinpas des efforts pour lesutilisent,sontdes élémentslangagiére utilisantdans le
discours par I’orateur sans planification préliménaire.et parfois sans il sait.

Pour les deuxiemessuiventune planification bien organisé et structuré selon des
stratégiesbiendétermineretcesontlestypesquinousintéressonsdansnotrerecherche.

Aristoteparledutrois:1’éthos,lelogosetlepathos.

D' apres lui«les preuves consistent dans le caractére de 1’orateur ; les seconds,
danslesdispositionsoul’onmetl’auditeur;lestroisiemesdanslediscoursméme,parce qu’il
démontre ou parait démontrer-» ((Rhétorique, livre I, I, 1355b)

Dansunesituationd’énonciationAristoteconcéderlestroispreuvesetsesusagescomme
I’utilisationd’unearme parlesoldat. Puisquelediscoursenréalitéilestqu’uneguerre, la
victoire est pour qui maitrise 1’utilisation des armes langagieres talque les techniques qui
nous avons déja parle.

Nouscitons:«lediscoursc’estlaguerre-»*

2. Lanouvellerhétorique:

ICettemétaphoreaétéétudiéeparlakoffdansLesMétaphoresdanslavie quotidienne(1980).De nosjours, elle est
présente dans notre langage quotidien par des nombreuses expressions comme par exemple, « j'ai attaqué le
point faible de son argumentation », « je défends mon point de vue », « j’ai écrasé son argumentation ».
Lakoff a développé la théorie des métaphores conceptuelles. Elles ne sont pas des simples métaphores, ou
I’on utilise un mot pour 'autre, mais des organisations plus complexes. Pour comprendre un domaine
deconcepts,on utilise desmotsdel’autredomaine,c’est-a-dire,quel’on utilise un domaineconcret pour
comprendre un domaine abstrait. On voit a travers Aristote que cette métaphore était déja pensée et
travaillée consciemment ou inconsciemment dans I’antiquité. Ce sujet sera abordé plus tard dans Ce travail.
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L’1déedelapersuasionatraverslediscoursaconnuunavancementavecle temps,
la rhétorique classique a devenu une nouvelle rhétorique apres Aristote environs de deux
siécles avecPerlman et Olbracht-typera-

«Chaim Perlman (1912-1984) est considéré comme le fondateur de la
"nouvellerhétorique“néaVarsovie,ilémigra enBelgiqueen1925,ilfutprofesseural
université libre de Bruxelles jusqu’en 1978 -professeur de logique, de morale et de
métaphysique, ses recherches s inscrivent a la fois dans le domaine du droit, et de la
rhétorique de | argumentation sa principale influence est le philosophe belge Eugéne
dupée, son prédécesseur a I'université libre de Bruxelles. »

«Luiseolberchts-Tyteca(1899-1987)a faitdesetudesdelittérature, uneen
sciencessocialesetunelicenceenscienceséconomiquesal’universitélibredeBruxelles. Elle
s’était occupée surtout de statistique et de psychologie sociale. Elle entama en 1947 avec
Chaim Perlman des recherches sur I’argumentation qui les amenérent a rattacher celle-Ci
a la rhetorique telle que la concevraient les anciens. Leur collaboration produisit une
série d’articles dans d’articles dans des revues belges et étrangeres et deux livres :
Rhétorique et philosophie et la nouvelle rhétorique .traité de 1’argumentation. »

L’ouvrage de Perlman qui s’intitule letraitédel’argumentationlanouvellerhétorique
c’est la preuve que il y a encor des point ont besoin d’étre clairepour I’orateur qui
cherche la persuasion -

PourPerlmanlemot"orateur"estl’¢galedemot"locuteur”.

SelonAmos«parorateur,Perlmanentendindifféremmentceluiquiprononceouécritle discours :
le termechez lui est le synonyme de "locuteur"-» (2006.p13)

Ce qui concerne 1’autre poile de discours qui est I’auditoire, pour Perlman est tout
simplementest:lespersonnessurlaquellel’ oratoireveutappliquerunimpactpendant une
situation de communication-

SelonAMOSSY «parauditoire,ilentenddemaniérelarge™l'ensembledeceuxsur
lesquels 1'orateur veut influer par son argumentation-"»(Ibid. P13)

Lanouvellerhétoriquebaseetinsistesurl'auditoire,elleleconcédercommelaclédela réussite dans
chaque discours argumentatif

C’estpourcelac-Perlmanaétédonnél'importanceauconceptdel'adhésion-

L’orateurquicomprendetessayedeprendenconcédérationlaculturedesonauditoire,il va sans
doute influe son auditoire -
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SelonPerlman«legrandorateur,celuiquiapprisesurautrui,soninscriptionparit
animéparl'espritmémedesonauditoire  cen'estpaslecasdel’'hommepassionnéquine  se
préoccupé que de ce qu'il ressent lui-méme-» (1976.p31)

PourPerlmanc'estl'adhésionquiprendl'importancedanslacommunication,et sanselle, il n'a
pas d'une persuasion-

Selonluilarhétoriqueest(): «lestechniquespermettantdeprovoqueroud'accroitre
'adhésion des esprits aux théses qu'on présente a leur assentiment-»

Nouspouvonsconstaterquelanouvellerhétoriqueest caractérisepar:
+ Elleest.logique:

Donnel'importanceal‘analysedespreuvesdominantesdanslediscoursetelle ne
base pas seulement sur l'analyse du processus psychique de 1'adhésion -

+ Elleest.descriptive:

Ellechercheacomprendrelesfaitsqui prendunauditoireverslapersuasionet ce la
montre les défirantes technique argumentatives-

+ Elleest.purmentargumentative:

Par ce que elle est une étude basé sur la persuasion du discoursen premier
lieuetn'estpassurlesfigureslangagieresdeou stylistiquequisontlacause
derriere rendre le discours faux en plupart de temps-

« Elleestunhéritagearistotélicien:

Lanouvellerhétoriquetraitelediscourspersuasif,sesstratégiesetsesmoyensapartir a partir
du systeme grec, donc elle reste fidéle a la rhétorique aristotélicienne.

Lediscoursetlediscoursreligieux:

LeDiscours:
Ilestconnuparlesensglobalquiestl’équivalantdemotparoleetlecomplémentdela langue.
Lediscoursestaussilemédiateurlinguistiqueenvéhiculantun ensemble d’événements

réels et imaginaires.

SelonP.Achard(1997.p41 N ISERRCICIOIS OGO GaGee
situation pratique, envisagé comme acte effectif, et en relation




Dans le dictionnaire de | analyse de discoursnous trouvons [ propos qui
nousaméneacomprendreladiffér@nceentrelesdeuxdisciplinedansle stade
de la langue.

L opposition établie par le Gauspin entre discours et énoncé a exercé une
influencecertaine.Charaudeau.Mainguneau(2002.p223)«lénoncé
c’est la suite de phrases émises entre deuxblancs sémantiquement, deux
arrétsdelacommunication;lediscours, ¢ es (SONSIIBRBAUpointdevue
mécanisme discursif qui le conditionne ainsi, un regard [JBlg8 sur un texte
du point de vue de sa structuration ** en langue “en fait un énoncé ; une
étude linguistique des conditions de production de ce texte en fera un
discours- »?(2002.p223)

Lutilité et ’efficacité du discours [GaNSeMsurplusieursiliélémentsquiaidentdans leur
organisationce qui nous vraiment intéresse c'est les deux SHINGHIES :
"auditoireetl'orateur.parcequec’estdeuxsontlesélémentsprincipauxqui

BRORIISERN 2 scene de la discours.

« L'orateur:estlapersonnequialacapacitédedirigerundiscoursparsa
paroleparunstyleordonnéetcohérent.danslecadredecommunication  est
simplement dire : le destinateur.

« L'auditoire:estlapersonnequirecoitlediscours,ildoitavoirun
sentimentd’anticipationetd’attentependant]’opérationdelaréception.

Danslecadredecommunication, AMOSSY citequeCatherinekerbratorecchioni
donne quatre classe pour 1’auditoirecomme suite (2006.p43): «
« présent+«loquent»(echangeoralequotidien);
« présent+non-loquent(laconférencemagistrale);




 absent+loquent(lacommunicationtéléphonique);
« absent+non-loguent(danslaplupartdescommunications
écrites) » (2006.p43)

Lediscoursreligieux:
Lediscoursreligieux,letermeestcomposésdedeuxmots,lenom”discours* et
I’adjectif “religieux”, les significations [l| ce deux terme est large et porte
certains complexes, le discours et le moyen de communication entre les étres
humains,ilsI’utilisentpourexprimerleursidées,leurssentimentssurplusieurs .
thémes comme les croyances et les religions.

Obadia.L(2009.p4)« Danslessciencessocialesdesreligions,le terme
“discours “admet alors plusieurs statuts. 1l peut relever, en
premierlieu,d 'unesimplemodalitéexpressivedelareligiosité:ceque disent
les individus de leurs croyances, comment ils expriment des adhésions,
appartenances, etc.» (2009.p4)

Donc lediscoursreligieux EiNEHMISIESENICSIOUNOISCOUISIUINDISCRIGIES

croyances et les relations qui se trouvent entre 1’étre humain et le bon Dieu.

L’importancedecegenreestdanslesrelationsentrelesindividusqui construisent
toute la société humaine.

Lecoran:discoursreligieux-

Lecorandéfinitionetstructure:

Ladéfinition:

Lecoranestlelivref@illldesmusulmans,quileconsidérentcommela"parole incréé de dieu"-
SelonM-HamidAllah: "c‘estunlivre,unmessagerévélédelapartdelieu- "(1985)

Ce message sacré HIRIGNSIIE au peuple musulmans a travers le prophéte
Mohamed,nousprésentonsfilischémaquirésumel'opérationdecommunication au niveau
de coran-

Le mot “alqur'an” & des racines trilitére qui EORMEH le sens de la
communicationoralepourl'objectifdepartagerunmessagedivin,laparole infaillible
et éternelle d’Allah, par I'élément de I’intermédiaire de la mémorisation-

Lecoran:structureetcomposition:
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L’existence etl'utilisation des éléments tels que le rythme, la rime et I'assonance dans
lestextesHaBRERSONtlesélémentslesplusprivilégantes, etBilggllemémecaspourlecoran

Pourlastructureformellelecoranaunstructureuniqueetspécifique-

Selon Laurent Lagartemple (2004.p71) [iGICONDOSINCIIGUICORGRINGSH

pour les fragments FIGIDANN de coran nous trouvons le[ hizb] [ill@nous
pouvons [l considérer comme [l section ,nous avons soixante sections chagque
section se compose de[ sorate] ,ce mot est d'origine arabe sa signification
littéralement "rangée”, le nombre total de ces rangées est cent quatorze sourates
JB plus languesourateestlavachequiBRMBMIceux centquatre-vingt troisversetsau
contraire & sourate[ el kaouthar] qui contienne trois versetsest elle concéderailld
courte sourate dans le corans -

WONERS | essouratesdanslecoranBilGOMMMBNSESPar | 'expressiondeBasmallah

:"aunomdedieu, letoutclément,letoutmisericordieux-"
LafonctiondeBasmallahestde SEBalgichaquesouratedel'autrequiEISONRGl

Lecoran:textesacreé:

La classification des textes entre sacré et no-sacré est liee avec trois éléments
basiquessontliéedirectementaveclasociétéhumaine,nouslescitonscomme suites :

« "LaBRBB de la puissance infinie, de ce que I’on
peut BBOREBN qu'avec précaution: cette crainte est la
sourcederespectdelareligionetdelavénération -

» Lepouvoirextravagantdessymbolereligieuxetles
interdits qui y sont associés-"®

Letextecoraniqueestl'imageconcréetequiprésentelestroiséléments,ilprésentelaloi
supérieurs qui organise la société musulmane dans tous les domaines, aussi le coran

23



présente des [BIBBEY parfois sont difficile & comprendre sans | SOHGEOR, e degré de
respectdecoranESlCOIMMENEel chezlepeuplemusulmandéslepremiercontactavec ce livre
par exemple le lecteur de ce livre [BBIIGR tahara,

Pourl'idéedetextesacréClaudeGiffre(2004.p27)leprésentecommesuite:

"Laplupartdesgrandesreligionsdumondeseréclamentde
textes sacrés, mais il est I1égitime de distinguer des textes
qui sont seulement des textes fondateurs a I'origine d'une
tres longue tradition normative mais qui ne prétendent pas
étre les supports de la parole de dieu. C’est le cas des
grandes religions de 1’0Fient, comme 1’hindouisme et le
boudisme .il n'y a de révélation au sens strict que lorsqu'un
dieu personnel adresse en premicre personne a I’homme
par méditation [l une écriture directementinspirée par lui -

C’est le cas des trois religions révélées ou encore comme
desreligionsdulivre.cettederniereexpressionn’estpas
fausse dans la mesure ou chacune se rapporte a un texte
fondateurqu’ils’agissedelatorah,delabiblechrétienne  ou
du coran -"

Le propos nous donne un autre caractéristique qui est principal ¢’est la source
des textes coranique qui est le bon dieu, aussi la nature de la communication
danslecoranquiestconsidéreunecommunicationdirecteentrel’étrehumainet le bon
dieu -

Lescaracteéristiquesdediscoursreligieux:

Dans la théorie de 1’analyse de discours chaque type et genre est défiance de
I’autre,lescaractéristiquesdechaquediscoursentreeuxlefaireunique.Etc’est le cas
pour le discours religieux.

1. L’intertextualité:

Lasignificationde mot”intertextualité”estlarelationentretextes,c’est-a-direqueun texte
est dans tous les cas basé sur un autre, ce la nous ameéne a un seul résultat c’est

que I’existence des textes et des discours” purs” dans la théorie de I’analyse de
discoursestrare,maispar cetteréalitéfiliveutpasdirequedanslemonden’existe pas que des
copies.

Danslediscoursreligieuxlafonctiondel’intertextualitéaunerelationavec I’autre
discours sur laquelle il[J8881 Parce que généralement la persuasion
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danscegenredediscoursebligel’ utilisationdesautresdiscoursreligieuses, dans
plusieurs des cas ces discours sont d’origine.par exemple le sermon de vendredi
cette sermon est toujours préparé a partir d’un texte coranique ou de
[Hadith].Ledestinateur[Imam]utilisedesversetscoraniqueafindelediscours avoir
plus de crédibilité parce que dans ce genre de discours, la persuasion n’a aucun
lieu si le discours manque cette dernier crétere.

* L’autorité:

Le discours religieux est autoritaire, I’action de I’interaction pendant la
situationd’énonciationestdépendetliédirectementavecleseulélémentactif qui est
le destinateur, pour l'auditoire, il devient un élément passif.

SelonMaingueneau:«danslecadredesthéoriesdel énonciationoude la
pragmatique, on appelle” discours “I’énoncé considéré dans sa
dimension interactive, son pouvoir d’action sur autrui, son inscription
dans une situation d’énonciation [ ...]»

« Lesmarqueursdiscursive:

I1ss’appellentaussimarqueurspragmatiques, marqueursdiscursifs,ponctuant
dudiscours,petitsmotsparticulesdiscursifsouénonciatiffetautreplusieurs termes.

Geénéralement ne sont pas des expressions bienvenus dans le domaine de la
grammairetraditionnelle,cestermessontstigmatisesetpourl‘orateurilestplus
corrected’annuler 1’utilisation de ces derni€res parce que ces termes peuvent
toucher a la qualité de discours mais ces termes restent un cas particulier
présente la richesse de discours religieux.

SesfonctionsiGIIOIGEN | arelationentre lesunitésdetexteetaussiles interlocuteurs,
ils aident dans la planification de discours.

Parmi les marqueurs discursifs qui se trouvent dans la langue francaise, nous
citons:donc,alors,comme...Etc.Etdanslediscoursreligieuxnouscitonsles
marqueurs suivants : Au nomd’allah, Seigneur, oh Dieu... Etc.

Lecoranetlestypesdediscours:

« Lediscours oraletécrit:

Chaguediscoursentreeuxasesproprescaracteres:lediscoursoralaune
structure et une forme sonore, c¢’est-a-dire qu’il y a la production du son,
mais le discours écrit utilisé la production d’écriture (le systeme
d’orthographe). Donc la maniére de production est totalement différente.

25



Pour le discours oral Il y a la place pour la spontané¢ité de I’orateur, la
libertédenepasrespecterlesréglesgrammaticales,parcontrelediscours écrit
ou l'orateur doit respecter ces derniers.
Danslediscoursécrit,lespersonnesontletempspendantlaproduction, les
deux types sont complémentaires -pour le coran est a 1'origine un discours
oral,lesmusulmans utiliselamaniere de mémorisationpour le transmettre
entre eux- jusqu'a la période de Omar ibn el khatab,le coran deviens un
discours écrit et avec le temps il avoir plusiére des changements qui
concerne son forme-
D ’aprésSandré.M
«Lesproductionsoralesetécritfcomme]unesortede

continuum.» (2013.P15)

Discoursformeletdiscoursinformel:

Les deux types présentent I’impact de condition de la production d’un discours
surlui-méme.Lediscoursformelaunenatureadministrativeetofficielle, son
utilisation est lié avec une situation de communication ou l'orateur
doitrespecterlestatutdesonauditeur,parcontreaudiscoursinformelou se
trouve la spontanéité et 1’utilisation des termes claires et simples, ce type
est utilisé dans la vie quotidienne des personnes. Le livre de coran peut
contienneles deux types dediscours mais nous pouvons dire que la parole
qui se drole entre les orateurs et le bon dieu est une discours formel par
excellant, le discours qui se déroule entre le prophéte Mohamed et son
amie Abou Bakre est un discours informel---etc.

Lediscoursmonologaletdialogal:

Lesdeuxtypesontunerelationavecl'orateuretl'auditoire,pendantunesituationde
communication, la production dans le discours Monologal est dirigé par une seul
personne qui est l'orateur, et pour l'auditoire est absent.

SelonBers«un/ ... ]DiscoursestMonologallorsqu 'ilprendlaforme textuelle

de non du dialogue [ ...] mais Monologue.» (Ibid. P19):

LediscoursDialogalquiprendlaformed’unéchangeoulaposition,lafonction de
I'orateur et l'auditoire peut étre bouleversé CES types de discours dans le coran
nous pouvons les trouver dans les récitscomme le récit du prophete Ibrahim et le
roi Nemrod dans sourat la vache -

Larichessedediscoursreligieux:

lediscoursreligieuxestconnuavecsonrichessesurtoutcequiconcernelacote des
termes ,ce genre de discours reflete parfaitement les événements qui les
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entoures comme les circonstances politiques économiques et d'autres donc il est
permis les facteurs qui peut exprime et présente I'histoire d'un payes ,I'orateur
d'un discours religieux a travers son discours essayent de transmettre I'idée de
voir le mal et le bien ,les pointe négatives et les positives sur n'importe
quelsujetetdansn'importedomaines,c'estpourcepoint,nouspouvonsconsidérerle
discours religieux parmi le discours religieux riche et contemporaine-

Conclusion:

Notre objectif principal de ce chapitre est de prendre une capture historique sur le
développementdelapersuasiontraverslediscours,doncnous commencgonsavecla
présentation de la notion de rhétorique : la définition, les fondateurs, les phases.

Enplus,nousavonsprésentélanotiondediscoursengénéraletlediscoursreligieuxen
détailmaisnoustraiterlesconceptsdecettenotionsousl’ombredecoranentantqu’un discours
religieux, pour finaliser tous ¢a par la place et I'importance .qu’il occupe le discours
religieux dans notre société contemporaine.
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Chapitre02:lepathosetlapersuasion.



Introduction:
Notre deuxiéme chapitre [lII0I8 surl’idée de persuasion dans le discours et ses trois
stratégies, fIIEg ca nous allons bien [BBENSEE sur la stratégie pathétique en tant qu’une
stratégiediscursivedepersuasiondanslediscoursreligieuxdanslecadredelathéorie
del’argumentationparunemaniereplusvasteetlathéoriedel’analysedediscourspar une
maniere plus spécifique.
Lapersuasion: significationetstratégies
Lapersuasiondanslessituationsdecommunicationsquelquesoitleurdomainesocial,
culturel, religieux ou politique ...etc. a un objectif majore qui est de persuader ou de
convaincre les autres avec notre parole et spécifiqguement notre opinion.
Nouscitonsquelquedéfinitionthéoriquepourlapersuasion:

o «lapersuasionpeutétrevuecommeleproduitdesprocessusgénéraux
d’influence » (Charaudeau .P, Maingueneau.D2002, p.28)

o Perleman.C,L.OlbrechtsTyteca«l appelerpersuasiveuneargumentationqui ne
prétend valoir que pour un auditoire particulier et d’appeler convaincante
cellequiestcenséeobtenirl’adhésiondetoutétrederaison»(Charaudeau. P,
Maingueneau.D2002, p.430)

Persuaderunauditoire,c’estiMMBBIdesarguments, desstratégiesoudestechniques pour
transmettre une thése et attendre le but voulu.
Pourréalisernotrerecherchequiorienteversl’étudedudiscourspersuasif.
Nous citons « un discours persuasif, qui renvoie au plan pragmatique ?donc
émotionneldevaleur(sentimental)etquiviseaproduireuneadhésionparmiles
interlocuteurs » (Perti1968, p.150)
Danslediscoursreligieuxentantqueundiscourspersuasif,ilfautdeprendreen considération
I’importance de I’interconnexion entre les interlocuteurs.
Pourobtenircetobjectifl’ orateurcommenousHNONBIBMBUilisedestechniquesetdes

stratégies, notre recherche [iGbpayelsur les SHNGNES

Lesstratégiesdiscursivesdelapersuasion:
Les stratégies qui construisent le discours sont beaucoup, mais dans 1’analyse
d’un discours, il est nécessaire de connaitreles stratégies les plus fréquentes,
nouscitons:lastratégieéthique,lastratégiedelogosetlastratégiepathétique.

e «désignanttouteactionmenéedefaconcoordonnéepouratteindreun
certain but » (Charaudeau .P, Maingueneau.D2002, p.548)

e Bonnafous et Tournier « la stratégie fait partie des « conditions de
productionyd 'undiscoursy(Charade. P, Maingueneau.D2002,p.549)

« Lastratégiepathétique :



Unetechniquediscursiveouledestinateurutilisedesprocédésargumentatifsa fin de
susciter L’émotion, les passions de son destinataire.

Lespassions,D apresAristote:«lespassionssontlescausesquifontvarierles hommes
dans leurs jugements et ont pour consécutions la peine et le plaisir, comme la
colére, la pitié, la crainte, et toutes les autres émotions de ce genre, ainsi que
leurs contraires.»

Donc,lastratégiepathétiquebasesurlacapacitéd’undestinateurdefaire
convaincre,persuaderundestinataireatraversl’implicationde“pathos‘‘dans son
discours.

« Lastrategieéthique:

Unetechniquediscursiveouledestinateurdoitinfluencersondestinatairedans une
situation d’énonciation par son caractére, son image.

CetteopérationselonAristotesedéroulecommesuit: B CISUGHCRATICH

Donc,lediscourspeutprésentersondestinateurdansunesituationd’énonciation précis,
le méme destinateur peut avoir des différents “éthos”, EEICVICHINGNE Situation
d’énonciation.

CommementionneDominiqueMaingueneau: «l’éthos[dulocuteur]est [...]
attaché a l’exercice de la parole, au role qui correspond a son discours,
et non a l'individu “réel” indépendamment de sa prestation oratoire:
c¢’est donc le sujet d’énonciation en tant qu’il est en train déenoncer qui
est ici en jeu.» (Amossy2006, p.70)

» Lastrategiesdelogos:

Parmilesstratégiesdiscursivesouledestinateurdoitinfluencerleraisonnement de
son destinataire par ’'usage des exemples basent sur la logique par exemple
I"utilisation des énoncés qui [EEMMGIIGN |e sens de cause-effet.

Lestroisstratégiesontlemémebutetlemémeobjectifdanslediscours, 1’utilisation de
ces concepts est pour persuader.



SelonChristianPIantin:«-Iesmoyensdepersuasion,fournisparlemoyende discours,
il ya trois espéces. Les uns, en effet, résident dans le caractere (éthos) de
celuiquiparle,lesautresdanstelleoutelledispositions (diatheinai.Pds),lesautres dans le
discours (logos)lui méme, par le fait qu’il démontre ou parait démontrer.»

Laconstructiondepathosdanslediscours:

Ledemainderhétorique,littéraireetlinguistiqueaprouvél’importancedesémotions dans le
discours.

Leterme*“pathos“estélaboréparlesGrecquespourdésignerleconceptdepassions dans le
discours, dans le cadre de la rhétorique la signification de « pathos »désigne 1’un des
trois catégories d’arguments ; ou techniques ; destines pour produire la persuasion.

D apresAristote. «estcequi,ennousmodifiant, produitdesdifférencesdansnos jugements

»

Lepathos,selonAristoteest: «mettrelejuge[outoutautrepublic] dansune certaine
disposition.» (Amossy2006, p.179)

Larhétoriqueetlanouvellerhétoriquenerejetaientpasl’influencedesémotionsdans le
discours persuasif.

D aprésAmossy: «cequinetouchepasestcontrairedalapersuasion.»(2006, p.181)

Donclapersuasiondanslediscoursnécessitel’utilisationdesémotions dansla
situationdiscursive. C’est-a-dire que les passions peuvent donner le discours
I’efficacitépourpersuaderparcequ’ilsontunimpactsurlesétrehumains,soncceuret ses
facons de penser et donc méme ses croyances.

D ’apresAmossy«lepathos,nel oublionspas, estl’effetémotionnelproduitsur [’allocutaire

» (2006, p.187)

Leschercheuresdansledomainedediscourssoulignentsurlafiabilitédepathosdans le
discours persuasif comme :

o DouglasWalton«lesappelsal émotionontuneplacelégitime,voire
importante dans le dialogue persuasif » (Amossy2006, p.184)



o Amossy«l’hommesedirigeselonsespassionsetsesintérétsplusqueselonsa raison
» (2006, p.182)

e Plantin« nous apprend que la persuasion compléte est obtenue par la
conjonctiondetroisopérationsdiscursives:lediscoursdoitenseigner,plaire,
toucher » (Amossy2006, p.180)

Lepathosdanslediscoursreligieux:

Danslediscours, lessentimentsiGoNIDESHGEESaIGmen | < mémeimpactsurles

interlocuteurs dans la situation discursive.

D'apreésAmossy:«ladescriptiond unepassionnemenepas

nécessairemeniCHGICIDARIA0E » (2006, p.187)

C’estpour cetteraison,nousinsistonssurlanaturedelarelationentrelepathosetle logos, car
I'orateur d'un discours doit connaitre I'importance de cette relation pour éviterla
problématique de I'efficacité de la notion pathos comme un outil de persuasion et
d'argumentation dans le discours.

Dansnotrerecherche,lediscoursreligieuxestliédirectementaveccettecomposition: le
pathos et le logos.

D’apresRobrieuxlelogosest«l’argumentationdusenslogiqueetdépassionné,celle qui

permet de « prouver » » (2000, p.18)

L’orateurdanslediscoursreligieuxutilisedesélémentsrationnelspourpartagerdes
sentiments, qui sont dans cette cadre les croyances.

Persuasion sont toujours fondés sur une décision qui prétend isoler d’'un

Ensemble,facultés, guel'onconsidérecommerationnels

L’importancedesémotionsdanslathéorieargumentativeestapparuedanslesdiscours

émotions comme un outil pour faire ca.



L’idée de Homerre reflete la relation et I’importance de pathos dans le discours
religieuxquiestleconceptde «sentimentsmoraux »quidésignelespassionsqui basent sur
une croyance.

SelonAmossy:«dessentimentsfondéssurunecertitudemorale»(2006,p.186)

L’étudedeHermannParret.lepathosaveclelo gosparl’idéedelacertitudequi présente dans
notre recherche et dans le discours religieux le sens des croyances.

Lepathosetledegré d'argumentation:

L’argumentation:

I'argumentationestuneconcepttrésvaste,nouspouvonsletrouverdansplusieurs

domaines tel que la philosophie, la politique, ---etc. mais ce qui _C'est
le développement de ce concept dans la domaine de la linguistique par une maniére

générale et dans la théorie de I'analyse [ll discours par une maniére spécifique, ce
dernier qui ale discours comme [ll objet d'étude prends leur signification & partir de
mot « argument »qui est par une maniere géneral :

« C’est preuve a [’appui ou a l’encontre d’une proposition, invoquer des
argumentsal appuid ‘unethése.argumentmassue. Etredacourtd ’arguments,
tirerargumentsde.arguer,argumentdevente. Exposésommaire,l’argument
d’unfilm.Mathargumentd 'unnombrecomplexe:dansunrepereorthonomé, angle
formé par le vecteur représentant ce nombre complexe avec [’axe abxisses. »

Parunemanicéreplusclairec’est: «onpeutdéfinirl argumentcommeune proposition
destinéeen faire admettre une autre »

Letermedel'argumentationavoirplusieursdesdéfinitionsendictionnaire,nous

choisissons de citer |EISUINGIE :

«RaisonnementdestineaprouverouaréfuterunepropositionetparExtension
preuve a l'appui ou a l'encontre d'une proposition -en d'autre

Termesc'estunraisonnement;argumentation;démonstration;preuve; Raison ;
démontrer par des arguments-»

Pourladéfinitionthéoriqueduconcept,nouschoisissonscestrois:



e (C-Perlman:
Pour lui I'argumentation est : «les techniques discursives
permettant d'accroitre I'adhésion des esprits aux théses que-
ensembledemoyensverbauxquel'unemploieafinHiSXGIGIGEEUNE
influence sur l'autre -»
PourAmoslarhétorigueetl'argumentationprésentepaslaméme
chose:
Nouscitons«letermederhétoriqueestsouventréservéa Un art
de la déduction aux vertus manipulatrices, alors Que
I'argumentation désigne les tentatives raisonnée de
Convaincre l'auditoire par des arguments valides -»

e Ducrot:
NouscitonsladéfinitiondeDucrotparcequ'ilestlepremierqui [igliela
discipline de I'argumentation dans la langue-
Selon Amossy : «on rappellera que les étude d'argumentation ont
principalementpénétrédanslessciencesdulangageatraversles

travaux iNDUGES! -»

Ducrotfiéllqu’ achaquefoisunorateurparlecherchedeconvaincrel'autre-
Selonlui«unlocuteurfaituneargumentationlorsqu'ilprésenteun
EnoncéE I (ouunensembled’énoncé)commedestinéaenfaire»(2006,p.26)

Donc,dansunesituationd'énonciationl'énonciateuratraverssondiscourscherchea une
conclusion générale, elle esttoujours 1’argumentation.

L’actiondel'argumentationdanslediscoursestbasiquementliéeavecdeuxverbes:
convaincre et persuader-

SelonledictionnairedelLarousse:

Lepremierc'est«JBiglld'amenerunorateuraadmettreune maniéredepenserou de se
conduire en lui exposant les raisons qu'il peut avoir de l'adopter - »

Pourledeuxiémec'est«[JBBBBABIUNepersonneacroire,apenser,avouloirquelque chose, en
Jjouant sur sa sensibilité, par voie de séduction- »

Lesdeuxsensontlmémeobjectifderriérelediscoursmaisc'estlcflifgigde I'influence qui met

| AIGHGIGNGE cntre les deux.



e R-Amossy:
-I'argumentationcommesuit:«uneapprochelangagiére, une
approche communicationnelle, une approche dialogique et
interactionnelle, une approche stylistique et une approche
textuelle»

Leroledel’argumentation:

Lavaleurdel’argumentationestenplusieursdessituationsdiscursiveincontestable, mais
son importance [EBPEIME pendant la discussion des sujet plus professionnels, politiques,
sociaux, religieux...etc.

Nouspouvonsrésumersonréledanslespointssuivants:

e L’argumentationpermetanotrediscourstGiiuCIUICIDatuNg

maniere efficace les données déja acquises afin d’expliquer et
justifier une vision, une opinion.

e L’argumentationpermetanotrediscoursdeprendsunposions
contre les opinions erronés et altérés et les déjouer.

e [’argumentationpermetanotrediscoursd’étreclairequandnous
voulons I’exprimer et amoindrir I’ambiguité.

Lapersuasion etlepathos :

lapersuasionquial’émotioncommemaniered‘agiretd'influenceentrel'orateuretson
auditoire .peut avoir certaines complexité dans la théorie de I'analyse de discours et
l'argumentation par ce que le terme "pathos" est indispensable de "logos"-c’est-a-dire
que l'influence des émotions ne doit pas arréter au niveau [IIGOEEN, mais il doit le
_ raison. Nous présentons ces définitions pour I’élément de logos.

SelonAmossy:«---lapositiond'Aristote,quiserefuseaséparerlepathosdu Logos -»
(2006, p.180)

Danslathéoriedel'argumentation,l'interactionargumentativeestliéetoujoursavecle
raisonnement

D apresvanEmeren« I'argumentation estuneactivitédelraison, cequi

|ndiquequeI'argumentateuraprislapeinederéfléchirausujet.avancerun



Argumentsignifiequel'argumentateurchercheamontrerqu'ilestpossiblede Rendre
compte rationnellement de sa position en la matiere -» (2006, p.183)

Donc, 1'¢lément de "pathos “et le "logos “sont des termes complémentaires dans un
discourspersuasif,carunorateurdanssondiscourschercheatransmettredespassions, des
émotions a travers le discours, mais avec l'aide de la correcte utilisation de notions de
langue, qui est un systémelié directement avec le raisonnement.

Ledegréd'argumentation:lepathosentreviséeet dimension.

Ledegréd'argumentationestuntermeutiliseparRothAmossyquandilparledela
problématique de I'argumentation et le non-argumentatif -

SelonAmossy: «al'oppositionproblématiquedel'argumentationetnon-
Argumentatif, on substituera la conception des degrés d’argumentativité
Evoquéeplushaut-acepropos, ilsembleutiledepréciserladistinctionentre La visée
et la dimension argumentative des discours -» (2006, p.32)

Celanousamenequ'ilexistedeux degresdepersuasiondanslediscours,lesstratégies
utilisésparl'orateurcherchentaobtenirl'undecesdegrésetlesdeux@iiméme  temps, la
dimension et la visée argumentative -

e laviséeargumentative:
Danslarhétoriqueclassiquecelled’ Aristote,l’ orateuratravers son
discours l'objectif essentiel c'est de changer la these de I'auditoire

D'apres Amossy «-+s'attachait aux projets argumentatifs
avoués:elle (larhétoriqueclassique)nereconnaissaitque
lesdiscoursaviséepersuasive[--] surlecaractérefinalisé et
organisé d'une confrontation de points de vue ou d'un
conflitd'opinion-»(2006,p.32)

Une visée argumentative : ¢’est de dominer [UlIGY les stratégies de
discourspourunseulbutquiest:lechangementdepointdevue.

e ladimensionargumentative:



Lanotiondeladimensionargumentativeestdevenueconcrete avec la
nouvelle rhétorique, comme un autre objectif de I'argumentation a
travers le discours -

SelonDominiqueMaingueneau: «est-ilpossiblededélimiterdes énonces
proprement argumentatifs ? Est-ce que I'ensemble des énoncés ne
posséde pas, de prés ou de loin, une dimension argumentative
?»(2006, p.288)

La dimension argumentative est la simple transmission des idees,
des croyances, des opinions entre les interlocuteurs d'un discours,
maisl'objectifderriérecetéchange,cen’estpasdepersuaderparle sens

traditionnel, mais d'exposer des informations, des émotions,
lesquelles peuvent changer la thése de 'auditoire -
Selon Amossy : «la simple transmission d'un point de vue sur
Leschoses,quin‘entendpasexpressémentmodifierlespositions de
I'allocutaire» (2006, p.33)

Lathéorie de I'analyse dediscours et lepathos :

pour l'analyse de notion pathos dans le discours, C -Plantin propose une maniére
BB :viterl'ambigiiitédansladistinctiondel'émotionexactedominantedanslediscours.

SelonAmossy. « C-Plantinproposededégagerl'effetpathétiqueviséapartir D 'une
topique .il s'agit de voir ce qui provoque un certain type de réaction
EffectivedansuneculturcHBINER, a1 intérieurd'uncadrediscursifsdonné. les
QuestionsqueposePlantinpourdéterminerleslieuxcommunsquijustifientune

Emotionsont:dequis ‘agit-il?dequois agit-i|?@l?Quelleestlacauseetest- elle
Controlable?»(2006, p.188)

LeproposdeAmossynousEiTCHoNS OO esé|émentsouiBHGatlg!'snoncé

émotionnel(lecontexte)ontunimpactsurl'opérationd’analyserundiscourspersuasif qui a le
pathos comme un outil de persuader.

Lepathosdanslilldiscoursestli¢eavecdesélémentsinséparablesdeluinouscitons I’élément
de logos par ce qu’il est important dans notre recherche etSurtout dans le cas du
discours religieux.



Doncnousallonsprésenterlanotiondefigurecommeunexemplef8aiBetabstrait [EHGIGHE

ICIEEORIGHINNEE 1cs deux éléments

Lanotiondefigure:la raison decceur.

L epathosdanslechampdediscoursestattachéavecplusieurséléments|EEMMEENOUS
trouvons

La figuralité iNDaIICIICICESICIGMENES ct c'est I'image concréte de la relation [illee

le logosaveclepathos,aussielleprésentel’nomogénéitéentrelesstratégiesdiscursives:
pathétique et logostique

e Lasignificationdefiguralité:
Figuralitédevientdemot"figure",cetermeestli¢alarhétoriquedepuisl'antiquité Grecque -
SelonM-Bonhomme:«dontl'objetestl’étudedustyleetdestechniquesde Persuasion »
(1998, p.6)

Le mot " figure" dans le domaine d'argumentation peut HGCOMPAGNG] 2vec
d'autrestermes,cesderniersdonneunevariétéd'appellationpourfiiconcept, nous citons :
figure de discours, figures de rhétorique, figures de style ce qui donne un
élargissementdanslasignificationdeceterme-

SelonM-Bonhomme«unefigureestuneformediscursivemarquée,libreet Mesurable
qui renforce le rendement des énoncés » (1998, p.7)

Donc, lafigureestunstyledanslalanguequiprenduneformeetunestructurequipeut [HSIGH
plus de clarte et efficacité a I'énonce dans une situation discursive.

LaclassificationdesfiguresselonRobrieuxJ-Jelledéroulesousquatregrandstypes
‘Nousles/TCHHORNOREcommesuit: lesfiguresdeconstruction, lesfiguresdepenséeet les
figures de mots et dernierement les figures de sens -

Larelationentrelesdeuxconcepts, lafigureetlepathosdanslathéoriede I'argumentation est

RGHRRIOHRE o Lamy -

D'apresLamylesfiguressont: «lescaracteresdespassions-»(1998,p.231)



L’effet de figure dans le discours est [IECINCOIIGURGNOSESC apres Amossy, le

premierc'estquedansundiscourspersuasif,l'orateurcréeunerelationentrel'espritet le coeur
qui caractérisaient par la complémentarité -

SelonAmossy: «lesfigurespermettentunealliancedelaraisonetdelapassionen
Fonctiond'undosagevariable,etd'ailleursdifficilementmesurable»(2006,p.204)

Le deuxiéme, c'est que le genre de discours favorise l'utilisation de certaines figures
d'autre .c'est -a-dire les figure dans une situation d'énonciation sont liées avec leur
contexte.parexemple,unorateurparleduphénomenedechémagedanslecadredela religion
Islamique, il va par exemple [ill88l 1a comparaison entre I’importance de travail dans
cette génération et la génération de prophéte Mohamed pour [EGIlgE |'opération de
persuasion.

Conclusion:

L’objectif derriére notre dernier chapitre était de faire comprendre la relation
quili88lepathosaveclesélémentsdelalanguequinous|iilGIessamdansnotre
recherche : la persuasion, ses stratégie discursives, les deux théories celle de
I’argumentation et 1’analyse de discours, le discours religieux la notion de
logos et son importance dans la stratégie pathétique surtout, la notion de la
figuralité comme une présentation abstraite pour cette relation.



Partie pratique

Chapitre3:preésentationetanalysedu
corpus.



Introduction:

Notre partie pratique dans laquelle nous allons présenter : la notion de « modeéles
cognitifsidéalisés»etsarelationavecnotrerecherche,significationdemotcorpus,un corpus
religieux, notre corpus par une facon plus HEIGIIEE, I’ analyse argumentative de
pathosdansnotrecorpusalabase decetteanalysenous allonstenterde confirmerou
d’infirmer les hypotheses proposées dans notre introduction.

LesModelesCognitifsldealisés:

L AKOFaffirmequelaconnaissancedesétresiiliginges SlUGIIege or ganiséepardes
éléments connus par « modéles cognitif idealises »(MCI), le terme
« idéalisés »iSHMONE ses ¢léments parce queles personnes ne sont pas obligl de

justifierouexpliquercesélémentsaumonde, car [P DaTCHANCCUMICeCICCnISIe et
PESIENTORGBIEAR mais plutot appartient & la maniére d’organisation [ill monde.

Laconstructiondecesélémentsestunmeélangedesbesoins, despropos,desvaleurs, des
croyances connus par les membres dans la méme société. Les modeles cognitifs
reflétent une conséquence de I’activité humaine.

«Lesmodglessontnéanmoinslerésultatdel’activitéhumaine,déterminfidefacon cognitive
et experientielle, et de la capacité humaine de catégorisation et de conceptualisation »
(aide mémoire)

Lesmodelescognitifsprésententlasuper-structuredenotreconnaissancedumonde, la source
ou la racine ESSGIMIEI de ces modeéles est la culture nous justifions ca par le
BB o1.ccptucldel’étrehumainfldenaturecognitiveetculturelle. Ces

structures selon LAKOF permettent :

e [’organisationdelaconnaissance.
e Lacapacitédecréerdescatégoriestoutenmaitreunlienentre eux.

PourliaGiliiel!acompréhensiondeconceptleschercheurs G ORMGNERVers

I’exemplede lafemme etsonimagedanslareligiondelslam(femme aufoyer).dans
notrerechercheslesmodélescognitifsidéaliséssontl’opérationdel’invocationqui
estuneactivitéJilBtoujoursavecunseulauditoirequiestlebondieudanslecadredela religion
de PISLAM.
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Lasignificationdecorpus:

Lasignificationdetermecorpusdansledomainedelalinguistiqueest-par JMC.H
SINCLAIRE comme suit :

« Un corpus est une collection de données langagiéres qui sont
sélectionnéesetorganiseesselondescritereslinguistiquesexplicitespour servir
d’échantillon du langage. »

Nouscitonsaussiladéfinitiondudictionnaireanalysedediscours:

«Lemotcorpusdésigneunrecueillarge,etquelquefoisexhaustifou donné.

»

Donc, le corpus dans le cadre de la linguistique est une structure langagiere
quantativeetqualitativesurlaquellenouspouvonsanalyser desphénomenesal’aide des
méthodologies.

Dansnotrepartiepratiquenousallonsfaireuneanalysepathétiquepourlesversets coranique
de I’invocation qui est un corpus religieux.

e Lecorpusreligieux:
Le discours religieux est parmi les sujets les plus répandus dans le cadre de la
sociologieetd’autrethéoriesaucontrairealathéoriedel’analysedediscours.
Selon MAINGUENEAU : « le peu d’intérét manifesté pour ce type de
discours est d’autant plus remarquable que la dimension religieuse est
essentielledansungrandnombreconflitsdecedebutduXXlesiécle. »
Leschercheursdansledomainedel’analysedediscoursnepréférentpas_
avec un corpus religieux qui a les liens avec plusieurs .éléments surtout la
culture et ils favorisent les discours qui facilitent ’articulation des phénoménes
langagiers tels que le discours journalistique, publicitaire et politique par
exemple.
Selon MAINGUNEAU : « le probléeme, en fin de compte ,de sortir d 'une
conception « applicationniste »des relation entre « linguistique »et « texte
religieux»,danslaquellelalinguistiquefourniraitseulementdescatégories
descriptives - étayer des interprétations .pour une analyse du discours
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religieux,enrevanche,cenesontpluslestextesquisontl’objetcentral.la

recherches ouvreadesproblématiquespluscompréhensives,aunreseau
d’articulationsquiassocielestextesadescatégoriessocio-discursives:champ
religieux ,scene d’énonciation ,ethos ,etc. .Au-dela, le discours religieux est
appréhendé comme réseau de pratiques hétérogenes qui impliquent des
commutés elles-mémes tres diverses. » Maisl’opération de I’analyse de ce
genres de discours offre des éléments trés intéressants peut sembler hors norme
etlesoutilsdepersuasiondanslaplupartdesdiscourssontdéjaprésentsdansle discours
religieux.

Laprésentationducorpus:
Présentationdesversetscoranique:

Nous avons déja parlé de coran, un verset coranique et ses parties principales, les
versetssont le partie le plus petite [Jll porteuse le sens, le partie le plus petite qui
composelesEOllaR, ¢! lesHIMIBBMEndeux :lesversetscoraniqueprécisetlesversets
coranique allégoriques.

Lespremierssontdesversetscoraniquesclairs|ERaeNeNes. cxplicitesquin’engendrent aucune
ambiguité en Arabe sont « MUHKAMAT ».

Lesdeuxiémessontaucontraireaux premierssontdesversetscoranicue/iiGSemigl une
certaine ambiguité cette ambiguité est due a la contention des termes dans 1’énoncé, a
la construction grammaticale méme de la phrase, et aux multiples
interprétationspossiblesdesmotsusités,sansquelasignificationnesoitclairement établie.
En Arabe sont « Al MUTASHABIHAT ».

Lecorancontienssixmilledeuxcentquaranteautotaldesversets.
Présentationdel’invocation:

L’invocation comme un sens global est une conversation verbal entre un orateur et
toujoursunseulauditoirequiestlebondieu,l’objectifprincipaldecetteconversation est

d’attendre quelque chose généralement pour [IGICHIIGCICHOSCoNCIuNaute]

q«Actiond’imploreunedivinité,unsaintpardecourtesprieres,desformules, des
cérémonies particulieres : I’invocation de la Vierge »
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L’analyseargumentativedesversetscoranique:

1.L’analyseargumentative:
L’analyseargumentatifestBoRMBBcommeunebranchedelarhétoriqueson objectif
principal est d’expliquer et fait claire toutes les modalités qui _ et se
trouve dans le discours.
AMOSSY affirme que : « I’analyse argumentative se propose de décrire
etd’expliquerlesmodalitésselonlesquelleslediscoursoralouécrittente d’agir
sur un public » (AMOSSY, 2002.avant propos).
Nousavonsdéja ilCHuonnelquecetteanalysefBicommeunbutbasiqueles
modalités qui EXIBIBM dans le discours.
SelonAMOSSY«[ analysedel ’argumentationdanslediscoursexamine
lesmodalitéschangeantesaugré desquelleslocuteurinfléchitune fagon de
comprendre le réel et d’interpréter le monde » (AMOSSY, 2002synthése)
L’analyse argumentatif, nous offrons beaucoup [ll éléments langagilg qui
BORBERRERN | sdiscours, parmicesderniersnouscitonslacapacitédediviserles
discours qu’ont la dimension comme un objet d’argumentation de 1’autre qui
ontili8viséeargumentatilil, nousfElBIEdecadansnotre partiethéorique. 11
convoque des approches diverses tel que 1’énonciation et la pragmatique.
AMOSSYmotionne«l analysedel argumentationdanslediscourstient
compte du dispositif d 'énonciation » (AMOSSY, 2000.avant propos)
Il ajoute « dans la mesure ou elle étudie du langage en action et en
situation,l’analyseargumentatives 'inscritdanslesillagedesdivers courants
de la pragmatique » (AMOSSY, 2000.avant propos)
L’analyseargumentatifdepathosdanslediscoursestunecatégoriede
I’analyseargumentatifquifocaliseparunemanicreprincipalsurlanouvelle
rhétorique celle de PERLEMAN et en majore sur les théories de
I’argumentation.elleapourunobjectivetrésclairequiestanalyser 1’argumentation
dans le discours.
Nouscitons«onpeutdéfinirdansl’espacedessciencesdulangageun
domaine qui concentre sur [’analyse du discours dans sa visée et /ou sa
dimension persuasive. »
PourAMOSSY,I’analyseargumentativedudiscoursestunebranchede 1’analyse
du discours qui a pour un objectif d’éclaircir les compositions
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discursivesenexplorantuneparole.Nouspouvonsdirequel’analyse
argumentativedediscoursc’estl’étudedel’impactedeparoledansunecadre
sociale.
Sousleconceptdel’adhésionquiprendunegrandepartiedanslesrecherches de
PARLEMEN dans la nouvelle rhétorigue. AMOSSY souligne -
I’importance de la nature et le statut de I’auditoire qui peut - le
dynamismedel’argumentationparunemaniéreprofondeurfcequiconcerne cette
idée dans notre recherche elle présent le MCE.
L’analyseargumentativedepathosoblige de faireconnaitreles maniéresdans
IBEUBIEEE 1 mentpeutIBBERIRE danslediscoursparunorateurcommellil§ arme de
persuasion.

D’apres Mayer le pathos est « [’ensemble des émotions que ressent

I"auditoiresurunequestion, toutcequil EllcloMBetmodifielejugementen

conséquence. »(MAYER, 2008)
Eneffet,pendantl’usagedel’ instrumentdiscursifdepathosdansl’opération de
I’argumentation, nous sommes absolument en train d’appliquer une
influencesurlespassionsdel’auditoire _
BBpersuaderetnoni | EETNEINGHESt celafaitunEBBMMBNBN:!a rationalitéetpourbien
direllogiquedel’auditoireet non ses propres passions et cela [i@ilj un rappel
aussi a I’'importance de faire attention a la relation qui . I’¢lément de pathos
avec le logos.

« Le pathos ...est l’effet émotionnel produit sur l’allocutaire, pour
Aristoteils agitavanttoutdeladispositiondanslaquelleilfautmettre
["auditoire pour réaliser un objectif de persuasion » (AMOSSY,
2012.P223)

AMOSSY aussiparledelafonctiondupathosi [FIGHHGINE : «lepathosjoue certes
un role dans le fonctionnement du discours argumentatif, mais c’est dans le
mouvement ou il s allie au logos pour emporter [’adhésion affective
aussibienquerationnelledel auditoire.lesentiment, lapassion, fontpartie
intégrantedel ’argumentationetdoiventétreanalysldanslecad reordinaire de
I’interaction argumentative » (AMOSSY, 2000.P323)
LeproposnousEilieNoNgaconsidérerettraiterladimensiondepathoscomme toute
une dimension discursive et nous devons 1’étudier par une maniére ordinaire.
L’expressiondupathosdanslediscourspeutétrc i ittéralementdansla
situation discursive, mais SEIIBIBI n’empéche pas quela transmission ol
IRRBEEMNE - .1’ orateuretsonauditoirepeutétreprésentent. AMOSSY dans ce
cas donne I’empathie comme une solution.
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«KERBRATORECCHIONII1980.sepenchesurl’émotionexprimée
linguistiquement .elle passe ensuite en revue la fagon dont s effectue
I’inscriptiondel’émotiondanslelangage, trésglobalement,|’émetteur
verbalise une émotion, par des marqueurs que le récepteur se doit de
décoder en subissant les effets émotionnels » (AMOSSY, 2006.P196)

Donc,nouspouvonsdirequelapassionpeutétreexpriméparl’orateurpas
seulementavec lesystétme de lalanguedansle discours maisilexiste autre
choses.
En fin, nous trouvons des signes dans la langue qui peuvent transmettre toute
unepassionsansl’utilisationdesunitéslangagiéressontappelé«pathemesy,
syntaxiquement sont apparu sous la forme de 1’ordre des mots, les
interjections, les phrases exclamatives ...etc.
AMOSSY affirme que « les émotions se disent dans les procédes
syntaxiquesquicomprennentl ordredesmots,lesphrasesexclamatives,
lesinterjections,ilspeuventfonctionneraussicommedes« pathemes»a
savoir des eléments censés provoquer une émotion dans
["auditoire.»(AMOSSY,2006.P196)
Donc, I’émotion peut étre transmet par plusieurs des fagons que soit entra-
langagiéreparl’usagedesoutilsdusystémedelalangueouextra-langagiére comme
la prosodie, la colure, pathémes ...etc.
Dansnotrerechercheetanalysenousallonsbasesurl’¢lémentdepathémeet par
quelle moyen et fagon sont présentés.
Lespathémessontdesemotionsutilisentparunorateurdanssondiscourset
selonAristoteilestobligatoiredelesconnaitreafinquelediscours devient
efficace :
SelonAMOSSY«letermede«Pathé»auplurieldésigneainsi les
emotionsqu 'unorateur«aintérétaconnaitrepouragirefficacementsur les
esprits » ».
AMOSSY montions les «pathés » comme suit « la colére et le calme,
[’amitié et la haine, la crainte et la confiance, la honte et ['impudence,
["obligeance,lapitiéetl’indignation,|’envie, |’ émulationetlemépris».
(AMOSSY, 2006.p179)
Dans notre analyse nous allons focalise surles fagons de se rapprocher de
I’auditoireatraversles«pathésy»,lacapacitépersuasivedestiguresdansle discours
religieux aussi examiner le role des marqueurs discursifs et vérifier comment
ils organisent 1’invocation en tant que un discours religieux.
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AMOSSY affirme « le pathos a, quant a lui (ARISTOTE), directement
trait a I’auditoire .En examiner les tenants et les aboutissants signifie
pour ARISTOTE voir ce qui peut toucher, connaitre la nature des
émotions et ce qui les suscite, se demander a quels sentiments
[’allocutaireestparticulierementaccessibledeparstatut, parsondge»

Quilessuscite,sedemanderaquelssentimentsl’allocutaireest
particulierement accessible de par statut, par son age »
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L’analysedesversets:

Leversetcoranique

L’analysede«pathes»

Lesmarqueurs
discursifs

«seigneur,construis—moi,
pres de Toi, une maison
dans le paradis, et sauve
moi de PHARON et de son
ouvre ; et sauve moi des
gens prévaricateurs. »

Dans cette situation
discursivequiprésente une
interaction entre la
femmedepharonen
tantqueunorateuretle Bon
Dieu comme un auditoire
,englobe des sentiments
explicite et d’autre
implicite qui
concernelepremierestla

« crainte »et 1’ « envie »ill
sécurité,l’orateurfaitappel de
ces sentiments par
’utilisation de

mot « sauve » quand elle
parle de B8 marie
PHARON ,le deuxiéme est
laxconfiance»quandelle
demande une « maison »
,cettemaisonelle il

« prés de Toi » c’est —a-
direpresfigibondieu.la
stratégie de pathos dans ce
verset par
I’orateur par une maniére
simple qui est
I’usagedesmots.

seigneur

«O Dieu, maitre de
royauté, tu donnes la
royautéaquituveux,ettu
arraches la royauté de qui
tu veux, et tu donnes
puissance a qui tu veux, et
tu humilies qui tu veux .le
bienestentamain.Oui,tu es
capable de tout »

L’orateur dans ce verset
coranique comme une
stratégiepathétique,utilise
le sentimentde « la
confiance » et cela est
présenté par un ensemble
de caracteres de
I’auditoirepourdéterminer
son invocation tout
insistant sur la capacité de

ODieu

47




’auditoirepourtoutfaire
«tuescapabledetout».

Tableaul:laprésentationdespathés(lacrainte,l’envie,Jaconfiance)

Leversetcoranique L’analysede«patheés» Lesmarqueurs
discursifs

« seigneur ! Oui ! nous L’orateur dans ce verset
avonsentenduunhéraut sontlesgenscroyantsLe
appeler ainsi a la foi : verset fait un appel au
« croyer en sentiment de « la
votreseigneur!»etnousavo | confiance » et
ns cru «I’obligeancey,lepremier seigneur
Seigneur!Pardonne:nous c’est la confiance dans les
péches, efface de nous nos | conditions (les
mefaits, et fais-nous Causes)«nousavonscru»,
achever la vie en ledeuxiémesestleresultat de
compagnie des la premier ¢’est-a-dire que
charitables» le fait qu’ils sont crus

doncilsparmiles

charitables
«seigneur!nousavonscru L’orateurdans.verset
en ce que tu as fait coranique présente
descendre, et suivi le clairementl’émotionde .
messager. Inscris nous
donc parmi les témoins » seigneur

Tableau2:laprésentationdespathés(l’obligeance,laconfiance)

48




Leversetcoranique

L’analysede«pathes»

Lesmarqueurs
discursifs

« O mon seigneur, la
prisonn’estpluschere que
ce a quoi [’on m’invite .Et
Si tu n’écartes pas de moi
leurruse,jepencheraivers
elles et serai du nombre
des ignorants »

L’implicitec’estle

« tristes » est cela est par
I’utilisation de I’adjectif
chérepourfiBBHllIaprison.
L’orateur dans ce verset
coranique estverset
présentes « la crainte »
d’étreparmilesgens
ignorants.

Omonseigneur

« seigneur !je ne suis
maitre,vraiment,quede
moi-mémeetmonfrére:
faisdoncuneséparation
entre nous et peuple
pervers »

Leversetprésente
I’émotiondela«craintey,
I’orateur fait un appel de
cette emotion par
’utilisation de deux terme
« une séparation »et «
peuplepervers»,l’orateur
aussi présente par une
maniere directe 1’émotion
delaxconfiance»quandil
parle de son frére en
utilisant 1’adverbe de

«vraiment»pour iiGHelet

refleteledegréde sentiment.

Seigneur

Tableau3:laprésentationdespathes(lacrainteetla confiance)
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Leversetcoranique

L’analysede«pathés»

Lesmarqueurs
discursifs

« O mon seigneur,
pardonne, & moi eta
mon frére, et fais-nous
entre tous deux en ta
miséericorde.cependant
que tu es le plus
miséricordieux des
miséricordieux »

L’orateurestlemessagerMOISE, le
verset présentes I’émotion de

« la confiance » cela est présenté
par ’orateur quand il utilise
I’adverbe de « plus » devant
I’adjective«miséricordieux»qui
exprime I’élément dans lequel
’orateur fait confiance.

Omonseigneur
miséricordieux

«Omonseigneur,lesos en
moi sont affaiblis
,Oui,etmatéte

s’ allume de blancheur
cependant ,je n’ai
jamais été malheureux
dansmonappelatoi,d
mon seigneur je crains
les freres d’adoption
apres moi , tandis que
ma propre femme est
stérile :fais —moi donc
don, de ta part d’un
héritier »

L’orateurdansfBgverset coranique
est le messager

«ZAKARIA »le verset coranique
présenteclairement]l’émotionde
«lacrainte »et,les
termes«crains»,«malheureux», Les
termes et les figures fait un appel
aux sentiments de tristesse aussi.

Omonseigneur

Tableau4:lapresentationdespathes(laconfianceetla crainte)
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Leversetcoranique L’analysede«pathés» Lesmarqueurs
discursifs

«seigneur,ouvre—moima L’orateur dans ce verset

poitrine et facilite —-moi coranique est MOISE, le

mon commandement et verset explicitement fait il

dénoue le noeud de ma appel aux deux sentiments

langue  afin qu’ils qui sont « amitié »et « le Seigneur

comprennentmaparole;et
assigne —moi un
supporteur,demafamille:
Aron ,mon frere .par lui
,renforce mon dos , et
associe- le a mon
commandementafin que
detoinouschantionspurté
,beaucoupetquedetoi nous
nous souvenions
beaucouptu restes
vraiment , sur nous
,[’observateur

0

calme », les deux
exprimentquandilparlede son
frere ARON qu’il présente
comme tous pour lui.

Leversetaussiexprimfet
racontes le sentiment de la
confiance implicitement
derrierelesfiguredestyles
dominantes par 1’orateur
comme « et assigne —moi
un supporteur... », « mon
frere.parlui,renforcemon
dos ».

I’observateur

« seigneur, donne —nous,
en nos épouses et nos
descendants,fraicheurdes
yeux,etassigne-nouspour
dirigeants aux pieux »

DansBBversetcoranique,

I’ orateurprésente
I’émotion de « le
calme»maisparune
maniere implicite, le verset
présenteslecalmequipeur
sentir chaque personne
grace a son famille qui est
la source du bonheur
«fraicheurdesyeux»

seigneur

Tableu5:laprésentationdespathés(I’amitiéetlecalme)
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Leversetcoranique L’analysede«pathés» Lesmarqueurs
discursifs

« seigneur ,donne —-moi du | L’orateurdecetinvocation

jugement,etrattache-moi est ABRAHAM, [ verset

aux gens de bien ;et coranique présentes

assigne —moi ,pour la I’émotion de« la pitié », Seigneur

postérité ,une langue de ’orateur quand il parle de | Naim

vérité;etdésigne—moil ‘un son pére est lui décrit par

des héritiers du paradis- «égarésyetcelac’estla cause

Nai ;et pardonne & mon -il demande de

pére:ilaéte,vraiment,du de dieu pour son

nombre des egareés ;et ne pére.

me fais pas ignominie ,au

jour ou l’on sera

ressuscite»

«seigneur,graceau « I’obligeance » c’est la

bienfaitdonttum ‘as passion présentes dans

comblé,jamaisjeneserai I’invocation, cela est Seigneur

de ceux qui prétent le dos
aux criminels »

présentll dans le discours
parleconnecteurdecause qui
est « grace au », cette cause
qui oblige I’orateur

pou pasparmiles
criminels.

Tableau6:lapresentationdespathés(lapitié,’obligeance)
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Leversetcoranique

L’analysede«pathes»

Lesmarqueurs
discursifs

« O mon seigneur, donne-
moidoncundélaijusqu’au
jour de la Rétribution ! »

L’orateur dans cette
invocation est le diable,
dans cette situation
discursive il demande de
Dieu de lui donner [l
période, [l cause de cette
demandeestle«pathés» de
la « haine »qui il a
contrelesétrehumain.

Omonseigneur

«seigneur!nelaissesur
terre pas un habitant
d’entrelesmécréant!situ en

L’orateur est le messager
No¢,I’invocationenglobe
Deux émotions : « la

laisses, Oui ils égareront colérenet«l’obligeance». Seigneur
tes exlaves, et La colére dans ne laissesur
n’engendreront que du terre pas un habitant
libertin,dulibertin,dutrop d’entre les mécréant !
ingrat. » L’obligeancedans!situ
en laisses, Oui ils
égareronttesesclaves.
« seigneur !'donne —nous L’invocationdansceverset
bellepartaussidansl’au- deld| coranique [IICSEIIE e fait
; et garde-nous du chatiment| émotionnel de la
du Feu ! » «crainte»,’orateur
demandedel’auditoirequi Seigneur

est le Bon Dieu de lui
protéger de quelque chose
qui lui fait peur qui est ici
lechatimentdufeu.

Tableau7:laprésentationdespathés(la haine,lacoleére,l’obligeanceetla

crainte)
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Leversetcoranique

L’analysede«pathes»

Les marqueurs

discursifs
« seigneur, je cherche ta « la crainte »et « la
protection contre les confiance »sont les
séductionsdesdiables,etje émotions présentent dans
cherche ta protection, I’invocationlepremierest Seigneur

seigneur, contre leur
présence aupreés de moi »

quand I’orateur parle de
«lesdiables »etses
«séductions»,ledeuxiéme
estquandildemandedela
protection de ces étre.

«Omonseigneur,fais— leur
a tous deux miséricorde
comme ils m’ont élevé
tout petit »

L’invocationiciestpourles
parents,l’orateuricifaitun
appela « I’obligeance » vers
ses parents, cette
obligationdelesiESpeGIgl et
méme de les demandent la
miséricorde de

1’auditoire.

O mon seigneur

« en Dieu nous plagons
confiance,Onotreseigneur
ne nous désigner pas
comme une tentation pour
les gens prévaricateurs »

L’orateurdansceverset
coranigue exprime
I’émotion de « la
confiance », cela est
présenterclairementdesle
début de le verset
coranique, « placons
confiance ».

O notre seigneur

Tableu8:laprésentationdespathes(lacrainte,laconfianceetl’obligeance)
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Leversetcoranique L’analysede«pathes» Lesmarqueurs
discursifs

« seigneur je cherche ta L’émotion dominante dans

protection. Et si tu ne me ceversetcoraniqueest  «la | seigneur

pardonnespasetnemefais
pasmiséricordejeseraidu
nombre des perdants »

confiance », I’orateur dans
soninvocationcherche«la
protection ».

« O notre seigneur, nous
nous sommes manqué a
nous —-méme .Et si tu ne
nous pardonnes pas et ne
nousfaispasmiséricorde,
nous serons tres
certainementdunombre des
perdants »

L’émotion qui puise
I’orateur de faire
I’invocationc’est « la
crainte»,lacraintede
n’étre pas _ par
dieu et donc sont « des
perdants»acausedeses
erreurs.

Onotreseigneur

« seigneur 'déverse sur
nous [’endurance et
affermisnospasetdonne-
nous la victoire sur le
peuple mécréant »

L’émotion a été présentée
implicitementparl’orateur
dans ce verset coranique
qui est « I’envie » de la
réussite contre les gens
mecréant.

seigneur

Tableau9:lapresentationdespathes(laconfiance,lacrainteetl’envie)

Leversetcoranique

L’analysede«pathés»

Lesmarqueurs
discursifs

« seigneur ! Tu contiens
toutechose,enmiséricorde
etscience.pardonnedonc a
ceux qui se repentent et

L’orateur dans cette
situationdiscursivecherche
detransmettrel’émotionde
«lacrainte»,lapeursur
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suivent ton sentier, et

les gens de bien [l feude

grande —les du chatiment | Jahimet il faitconfiance en | Seigneur
del’enfer-Jahim,seigneur! | Dieu de les lepuissant
Et fais —les entrer aux protégerentantqueilestle le sage
jardins d’Eden que tu leur | puissant et le sage Eden

as promis ainsi qu’a ceux Jahim

de leurs épouses et de leur

BESEEREENgE-ndance qui

sont réformés .Oui, c’est

toi le

puissant,lesage»

« seigneur !ne fais pas L’orateur dans ce verset
déviernosceeursaprésque exprimeslesentimentde

tunousa guidés ; etdonne — | « la crainte », la crainte de

nous misericorde de ta perdrequelquechose,ilya Seigneur
part. Oui .Tu es, toi, le aussi un autre sentiment legranddonateur

grand donateur ! »

qui est la confiance, ce
dernier est [EXBEING par
I’orateur quand il désigne
le bon dieu par « le grand
donateur » et il insiste de
caparl’utilisationdemot
«Oui »devantca

TableaulO:laprésentationdespthes(lacrainte)
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Leversetcoranique L’analysede«pathes» Lesmarqueurs
discursifs.
« seigneur, mets le comble | I’orateur dans son
a notre lumieére, et invocationexprime
pardonne-nous.Oui,tues 1I’émotion de «la
capable a tout. » confiance»,etcelafiBli seigneur
présentéparl’orateur
quand il accompagne
I’adjectif capable par
le mot « Oui ».
« seigneur !pardonne —
moi,etamespereetmere, et | L’orateur dans ce verset seigneur
a celui qui entre dans ma | coranique a travers son
maison en tant que discoursreflételaprésence de
croyant, ainsi qu’aux deux « pathes », le
croyants et croyantes ; et | premier est ’amiti¢ quand
ne fais croitre que de il parle des gens croyants,
prévaricateurs » Bdeuxieme
estlafig@iMauand il parle
des gens prévaricateurs.
«seigneur,jeme SUIGHMEN | L orateur dans cette
BEBE 2  moi- | invocationprésenteunseul
méme;pardonne— moi | Pathé qui est la pitié, la seigneur
donc ! » pitiéquipeu 1’Etre
humain vers
quand il découvrira il
fait des erreurs.
« seigneur pardonne —
nous,ainsiqu dceuxde nos | L’orateur, dans ce verset
freres qui nous ont quand il
devancésdanslafoi;et Seigneur
n’assignepasanoscoeurs il Doux

de rancune contre ceux
qui croient .seigneur, Oui
tu es doux,

exprime clairement
I’amitié,ilprésenteaussila
confiance au Dieu quand il

, miséricordieux
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miséricordieux»

insisteparlemotOuide deux
caracteres doux et
miséricordieux.

Tableaul1:laprésentationdespathés(laconfiance,’amitiéetla pitié)

Conclusion:

Notreobjectifessentieldanscedernierchapitreestdefairerésoudre notre problématique est

BBPERIEREE 2udébut de notre recherche.

NousHBBUNBREsur lesélémentsthéoriquesquenousavonsdéjaprésentésdansnos deux
chapitres précédents.

Nousavonsprésenténotrecorpuspuisnousavonsanalysélesversets coraniquesen utilisant
une démarche argumentative, pour bien [EIGHIMNG] |’ ¢1ément sur laquelle I”opération

de persuasion
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Conclusiongénérale



Conclusiongénérale:

Nous avons essay¢ de relever les marques de la stratégie pathétique dans I’invocation
entantqu’unestratégiedepersuasionentrel’ orateuretl’auditoire.nousavonstravaillé sur un
corpus composé des versets coranique présentent la situation de 1’invocation.

Dansnotreanalysedecorpus,noufENONSIONUCION

argumentative.afinde dégager lesélémentsspécifiques de lastratégie
pathétique dans lediscours religieux.

L’objectifessentieldenotrerechercheestdcigMgiquelediscoursreligieuxaussiest pour
convaincre et persuader 1’auditoire [OUCHCIDONSSONE 2 adhérer & certaines opinions
les marqueurs discursifs « saigneur », « 0 mon seigneur », « O dieu » est
autremontrelestatutdel’auditoiredanslasituationdiscursiveetaussisontledébutde chaque
situation d’invocation.

Nousavonstrouvéquel’existencedespatheésdansl’invocationimportantpour obtenir la
persuasion qui est dans le cadre de religion Islamique présente :( Istidjaba).

Nousavonsnotéquel’existencedelastratégie delogosquidonneplusde clartéestll
efficacité pour la stratégie pathétique [EEIGIGIOEE nous prouvons que I’opération de
I’invocationestlogiquelangagiérement.

Notre résultat est une preuve de I’importance pour le role de I’analyse de discours qui
-Surl’approcheargumentatif,quinousaméneéldégagerlesélémentsde« patheés»
IESGUENES * oratcur B8l pour persuader son auditoire qui a se statut.
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LeversetcoraniqueN:1

« seigneur, construis —moi, prés de Toi, une maison dans le
paradis,etsauvemoidePHARON etdesonouvre;etsauvemoi des
gens prévaricateurs. » (l’interdiction,11,753)

leversetcoraniqueN:2

«O Dieu, maitre de royauté,tu donnes laroyauté a qui tu veux, et
tuarracheslaroyautédequituveux,ettudonnespuissanceaqui tu
veux, et tu humilies qui tu veux .le bien est en ta main .Ouli, tu es
capable de tout »(la famille d’Amran ,26,67)

LeversetcoraniqueN:3

«seigneur!Oui!nousavonsentenduunhérautappelerainsiala foi : «
croyer en votre seigneur ! » et nous avons cru

Seigneur ! Pardonne : nous péches, efface de nous nos meéfaits, et
fais-nousacheverlavieencompagniedescharitables»(lafamille
d’Amran ,193,95)

LeversetcoraniqueN:4

«seigneur!nousavonscruencequetuasfaitdescendre,etsuivi le
messager. inscris nous donc parmi les témoins »

LeversetcoraniqueN:5

« seigneur !jene suismaitre, vraiment, que demoi-méme etmon
frere:faisdoncuneséparationentrenousetpeuplepervers »(le
plateau servi,25,141)

LeversetcoraniqueN:6

«Omonseigneur,laprisonn’estpluscherequeceaquoi l’on
m’invite. Etsitun ’écartespasdemoileurruse,jepencheraivers  elles
et serai du nombre des ignorants »(joseph,33,307)

LeversetcoraniqueN:7

67



«Omonseigneur,pardonne,amoietamonfrére, etfais-nous entre
tous deux en ta miséricorde .cependant que tu es le plus
misericordieux des miséricordieux »(les limbre,151,216)

LeversetcoraniqueN:8

«Omonseigneur,lesosenmoisontaffaiblis,Oui,etmatéte

s allumedeblancheurcependant jen’aijamaisétémalheureux dans
mon appel a toi ,6 mon seigneur je crains les freres d’adoption
aprés moi , tandis que ma propre femme est
stérile:fais—moidoncdon,detapartd unhéritier »(marie

,4,396)

LeversetcoraniqueN:9

«seigneur,ouvre—moimapoitrineetfacilite—moimon

commandement et dénoue le noceud de ma langue  afin qu’ils
comprennent ma parole ;et assigne —moi un supporteur ,de ma
famille:Aron,monfrere.parlui,renforcemondos,etassocie- le a

mon commandementafin que de toi nous chantions purté
,beaucoupetquedetoinousnoussouvenionsbeaucoupturestes vraiment , sur
nous ,l’observateur ! »(T aha ,25 /35,408)

LeversetcoraniqueN:10

« seigneur, donne —nous, en nos épouses et nos descendants,
fraicheurdesyeux,etassigne-nouspourdirigeantsauxpieux»(le
discernement , 74,478)

leversetcoraniqueN:11

«seigneur,donne—moidujugement,etrattache —moiauxgens de
bien ;et assigne —moi ,pour la postérité ,une langue de
vérité;etdésigne-moil ‘undeshéritiersduparadis-Naim;et
pardonne a mon pére :il aété ,vraiment ,du nombre des égarés
;et ne me fais pas ignominie ,au jour ou l’on sera ressuscite »(

LeversetcoraniqueN:12
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« seigneur, grdce au bienfait dont tum’as comblé, jamais je ne
seraideceuxquiprétentledosauxcriminels»(lerécit,17,508)

LeversetcoraniqueN:13
«Omonseigneur,donne-moidoncundélaijusqu’aujourdela Rétribution ! »(
LeversetcoraniqueN:14

« seigneur Ine laisse sur terre pas un habitant d’entre les
mécréant ! si tu en laisses, Oui ils égareront tes exclaves, et

n’engendrerontquedulibertin,dulibertin,dutropingrat. »( Noé,26
127,769)

LeversetcoraniqueN:15

«seigneur!donne-nousbellepartaussidansl’au-dela;et
garde-nous du chatiment du Feu ! »(la vache ,201,40)

LeversetcoraniqueN:16

« seigneur, je cherche ta protection contre les séductions des
diables,etjecherchetaprotection,seigneur,contreleurprésence
aupres de moi »(les croyants ,97/98,454)

LeversetcoraniqueN:17

«Omonseigneur,fais—leuratousdeuxmiséricordecomme ils 'm’ont
éleve tout petit »(voyage nocturne ,24,367)

LeversetcoraniqueN:18

«enDieunousplagonsconfiance,Onotreseigneurnenous
désigner pas comme une tentation pour les gens
prévaricateurs »(jonas,85,279)

LeversetcoraniqueN:19

«seigneurjecherchetaprotection.Etsitunemepardonnespas et ne
me fais pas miséricorde je serai du nombre des
perdants»(houd,47,291)
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LeversetcoraniqueN:20

«Onotreseigneur,nousnoussommesmanquéa nous—méme.Et
situnenouspardonnespasetnenousfaispasmiséricorde, nous
serons trés certainement du nombre des perdants »(

LeversetcoraniqueN:21

« seigneur !déverse sur nous l’endurance et affermis nos pas et
donne-nouslavictoiresurlepeuplemécréant»(lavache,250,52)

LeversetcoraniqueN:22

«seigneur!Tucontienstoutechose,enmiséricordeetscience
.pardonne donc a ceux qui se repentent et suivent ton sentier, et
grande —les du chatiment de [’enfer-Jahim, seigneur ! Et fais —les
entrerauxjardinsd’Edenquetuleuraspromisainsiqu’aceuxde leurs
épouses et de leur dexendance qui sont réformés .Oui, c’est toi le
puissant, le sage »(le pardonneur ,7/8,618)

LeversetcoraniqueN:23

« seigneur !ne fais pas dévier nos coeurs apres que tu nous a
guidés;etdonne—nousmiséricordedetapart.Oui.Tues,toi,le grand
donateur ! »(

LeversetcoraniqueN:24

«seigneur,metslecombleanotrelumiére,etpardonne —nous. Oui, tu
es capable a tout. »(I’interdiction ,8,753)

leversetcoraniqueN:25

«seigneur!pardonne—moi,etamespereetmere,etaceluiqui
entredansmamaisonentantquecroyant,ainsiqu’auxcroyantset croyantes ; et
ne fais croitre que de prévaricateurs »(Noe¢,28,769)

leversetcoraniqueN:26

«seigneur,jemesuismanquéamoi-méme;pardonne—moi donc !
»(le récit ,16,508)
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Résumes



Résumeé:

Cetterecherche, intitulée«l’analysedepathosdanslediscoursreligieux:casdes versets
coranique d’invocation.

Cetravailderecherchesecomposededeuxparties: lapremiére,danslaquellenous abordons le
développement de 1’idée de la persuasion a travers le discours qui
PS8 211 csphasesdelarhétoriqueetlecoranentantqu’undiscoursreligieux.

Nousprésentonsaussilapersuasionfllsesstratégiespourfocalisfifenfinsurla stratégie de
pathos.

Ladeuxiemepartieseconcentresurl’analysedelasituationdel’invocationdansles versets
coranique.

Motsclés:

Discoursreligieux,coran,invocation,patheés.
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Abstract:

Thisresearch,entitled*“theanalysisofpathosinreligiousdiscourse:caseofkoranic verses of
invocation”.

Thisresearchworkiscomposedoftwo parts:thefirst,inwhichweapproachthe development
of the idea of persuasion through religious discourse.

Wealsopresentpersuasionanditsstrategiestoultimatelyfocusonthestrategyof pathos.
Thesecondpartfocusesontheanalysisofthesituationoftheinvocationinthekoranic verses.
Keywords:

Religiousdiscourse,Koran,invocation,pathés.
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